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trahere  cuni  sponsa,  judex  expostulavit  a  Romano  Pontifice 
easet  agendum.  Atexander  III.  respondit,  virum  esse  mom 
quod  si  monitis  non  acquievisset  absque  tegitinia  causa,  ai 
tifex,  ecclesiastica  censura  esse  compellendum,  ad  recipi 
malierem  in  uxorem,  et  maritali  affectione  tractandam.  In  c 
autem  eodem  tit.  qnsesitum  est  a  Lucio  III.,  quid  esset  ag 
in  ausestione  sponsalium,  in  qua  mulier  renuebat  contrahere 
moniuiD,  ad  quod  contrabendum  sese  per  sponsalia  juramei 
mata  obstrinxerat.  Romanus  Pontifex  respondit  monendai 
potius  mulierem,  quam  cogendani,  et  rationetu  affert  quia  coa 
solent  babere  difliciles  exitus.  Ipso  primo  intuitu  oppositic 
utrumque  caput  apparet  In  cap.  enim  10.  traditur  reluci 
posse  mediis  juridicis  compelli  ad  observandani  fldem  dat 
sponsalibus;  in  cap.  autem  17.  coactio  juridica  excluditur,  et 
monitio  facienda  proponitnr. 

39.  Dicendum  non  est  cum  aliqnibus  canonistis  in  c, 
agi  de  viro  relnctante,  in  cap.  auteni  17.  agi  de  muliere 
majori  indiugentia  digna  est  Nam  quando  sermo  est  de  i 
tione  suscipienda  ntique  jura  sunt  mitiora  mulieribus  prse 
sed  quando  agitur  de  obligatione  legitime  suscepta  jus  non 
gnit  inter  virum  et  mulierem,  sed  obligatio  ab  ntroque  adim 
est  Nec  admitti  potest  explicatio  eorum,  qui  docent  illud 
cap.  17.  idem  significare  ac  prius,  quasi  diceret  Pontifex, 
mulier  monenda  est,  deinde  cogenda.  Nam  ratio  addncta  i 
tiflce  excludit  coactionem  sive  ante  sive  post  monitionem. 

40.  Qnomodo  ergo  conciliantur  hsec  dno  capita?  Resp. 
conciliatio  et  in  praxi  tenenda  est  nt  dicamus  in  cap.  17 
regulam  generalem,  in  cap.  autem  10.  exhiberi  exceptionem. 
ratio  hujus  conciliationis  deducitur  ex  diversa  forma  eon 
capitnm.  In  capite  enim  17.  qusestio  proponitur  et  resolvi 
forma  generali;  in  capite  autem  10.  qusestio  peculiaris  et  sj 
tractatur,  relate  ad  aliquod  matrimonium,  inter  qusedam  inc 
contrahendum. 

41.  Secunda  ratio  deducitnr  ex  indole  cap.  10.  In  ec 
coactio  moralis  censurarum  non  jubetur  absolute,  sed  quia  i 
proposito  Pontifici  veriflcabatur  ratio  specialis.  Scilicet  tal 
cumstantise  concurrebant  ob  quas  non  timebantur  mali 
matrimouii  Unde  Alexander  III.  noluit  constituere  legem 
ralem  de  coactione  semper  adhibenda  contra  resilientem  a 
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ro  foruicatio  sponsalia  in  favorem  partis 
portare  debet  ex  suo  crimine,  comniodum. 
icatur,  nam  si  per  fornicationem  contraha- 
nens  affinitatis,  quemadmodum  contingeret 
beret  carnalem  cum  consanguinea  sponsae 
adu,  in  hac  hypothesi  sponsalia  dissolruntur 
enim  incidit  in  eum  casum  a  quo  incipere 

mtio  prsecessit,  distinguendus  est  duplex 
,io  fuerit  ab  altera  parte  cognita,  vel  non. 
re  contractus  sponsalium,  non  nocet  spon- 
unus  contrahens  alteri  quemlibet  defectum 

ignorata,  nocet,  quia  obligatio  sponsalium 
b  hac  conditidne  'dnmmodo  res  se  habeant 
t'.  Jamvero  unus  ex  contrahentibus  appa- 
riminosus  fuisset. 

men  Doctores,  qui  bene  animadyertunt,  ob 
Tiicationem  mulieris  solvi  sponsalia,  quando 
virginem,  eamque  fama  communis  eousque 
n  antem  viri,  quia  in  opinione  communi 
honestatis  mulieris,  quam  viri  ob  crimen 

itur  textus  cap.  36.  De  Jurejur.  in  quo 
opponi  contra  mnlierem  fornicationem  sub- 
scedentem,  respondemus  juxta  glossam  in 
i  esse  de  prsecedente  fornicatione  cognita 
ponsalinm.  Ideo  enim  fornicatio  prascedens 
jentur  mores  mulieris  fuisse  a  viro  probati 
e  probari   non  poterat,   qnod  ignorabatur 

tionis  sponsalium  verificatur  ex  mutatione 
li,  corporis,  vel  fortunce  alterutrius  ex 
utatio  sit  superveniens,  sive  prsecesserit 
enim  supervemat  hsec  mutatio  notabilis, 
im  pro  parte,  quae  notabilem  mutationem 
et  amplius  pro  alia  parte.  Nam  obligatio 
ii  implicita  conditione  'si  res  ita  permanent 
mpore    contractus'.     Quod    si   pracesserit 
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Episcopo  Parochus  offlcio  suo  privetur,  semper 
t  proiniie  matrimonium  coram  eo  contractum, 
ratum  esse  juxta  Tridentinam  formam.  Matri- 
coram  Parocho  contractuni,  quoties  Paroehtis 
retinet.  Immo  merito  tradnnt  Doctores  suf- 
;um  seu  putativum,  qni  nempe  ex  errore  com- 
r.  Error  enim  commnnis  tribuit  et  prorogat 
•sonis  jnxta  celebrem  legem  'Barbarivs,  re- 
-e  nostro.  Cf.  Responsa  S.  Congreg.  Concilii 
jnsi  a.  1584  penes  Giraldi  loc.  cit 
nsnper  est,  non  esse  solum  Parochum,  qui 
ni  adsistat,  sed  validum  est  etiam  matrimo- 
am  Ordinario  loci  Nam  qualitas  et  potestas 
linenter  in  potestate  Ordinarii.  Nomine  autem 
icopus  Dicecesanus,  vel  Abbas  ntdiius,  cujis 

contrahentes,  et    Vicarius   Generalis  arg. 
am  sensit  S.  Congr.  Conc  in  'Carpen'  matrim, 
scret  31.  pag.  1. 
c  Tridentinnm  cavit  posse  fieri  matrimonium 

de  ipsins  Parochi  vel  Ordinarii  licentia.  Hsc 
>  fieri  potest  non  solnm  ab  Episcopo  sed  etiam 
quia   et   ipse  in   communibus  negotiis  venit 

m  haec  vel  deputatio  fieri  potest  personse  alieui 
io  cnidam  determinato,  vel  etiam  in  genere 
iis  in  Paroecia  celebrandis.  Tridentinum  enim 
i  licentiae  non  definivit  Hinc  S.  Congreg.  in 
1591  et  in  'Nullius'  16.  Martii  1630  decrevit 
eoram  coadjutore  Parochi  deputato  in  generc 
aistranda,  sicut  et  coram  capellano  habente 
ab  Episcopo  eadem  sacramenta  administraniii- 
qui  locnm  tenet  Parochi,  vel  defuncti  vel 
rimoniis  adsistit;  nam  censetnr  delegatus  ad 
im,  idest  ad  omnia  negotia  Parochi  impleflda. 
>rout  delegatus  ad  universitatem  causaram 
;are  ad  adsistentiam  praestandam  matrimoirio. 
lutem  Concilii'  Tridentini  qui  Parochus  non 
rimoniali  contractui,  ei  licentia  seu  ex  dele- 
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g-atione  Parochi  ipsins,  vel  Ordinarii  debet  esse  sacerdos.    Hinc 
non  snfficit  si  sit  Diaconus  vel  inferior  minister. 

95.  Prseter  Parochum  vel  sacerdotem  de  Parochi  vel  Ordinarii 
licentia,  in  matrimonio  debent  adesse  duo  vel  tres  Testes.  Cum 
Tridentinnm  nullam  in  eis  requirat  specialem  qualitatem,  hinc 
!•.  sufficit  nt  juxta  naturale  jus  tantum  idonei  shit  ad  fidem  facien- 
dam  de  aliquo  facto.  Hinc  etiam  fceminse,  etiam  setate  minores 
possunt  testes  esse  in  matrimonio  2B.  solemnitas  qnoad  ipsos  non 
reqniritur,  seu  necesse  non  est  ut  sint  rogati,  sed  sufficit  ut  per- 
cipiant,  et  referre  |possint  factum  contractus  matrimonialis.  Nec 
pariter  obstat  censura,  si  qua  forte  testis  sit  ligatus. 

96.  Quaeritur  ultimo  loco,  qualis  debeat  esse  prsesentia  parocbi 
in  matrimonio.  (Quse  de  parocho  dicuntur,  etiam  de  testibus  re- 
qnisitis  ad  validum  matrimonium  contrahendum ,  ob  tequalitatem 
rationLs  dicenda  sunt.) 

Sola  physica  prsesentia  Parochi  non  sufficit  ad  contrahendum 
matrimonium.   S.  Congr.  in  'Romand'  6,  Martii  1700. 

Pariter  valide  non  contrahitur  matrimonium  si  Parochus  qui- 
dem  adfuerit,  nihil  tamen  vidit  aut  audivit  eorum  quae  agebantur. 
Hinc  prsesentia  Parochi  debet  esse  moralis  vel  formalis. 

97.  Verum  si  Parochus  dum  matrimonium  contrahitur,  casu, 
et  aliud  agens,  vidit  et  andivit  duos  coram  se  matrimoninm 
«ontrahere,  matrimonium  valet,  licet  suam  auctoritatem  non  inter- 
ponat 

Immo  valet  matrimoniumquamvis  Parochus  effectet  ignoran- 
tiam,  vel  sit  invitus  et  compulsus  per  vim,  studeatqne  sese  retra- 
here  a  quavis  comparticipatione  actus;  dummodo  Parochus  intelligat 
coram  se  fieri  matrimoninm  inter  dnas  determinatas  personas, 
ejus  adsistentia  sufficiens  reputatur  pro  validitate  ejusdem. 

98.  Qnare  Parochns  merito  dicitur  testis  auctorahilis,  seu 
qnalificatus ,  cnjus  prsesentia  moralis  necessaria  est  ad  valide 
matrimonium  eontrahendum.  Cfr.  Responsa  S.  Congr.  data  3pi- 
scopo  Giennensi  1581,  lib.  Decret.  p.  59,  relata  a  QiraMi  loc 
4x1.  circa  finem. 
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ptura,  ut  non  solum  videatur  tolerata  inter  Hebraos  polygamia, 
sed  etiam  fiierit  plene  permissa.  Prsesertim  afferri  potest  factum 
David,  cai  Natan  Propheta  visus  est  asserere  Denm  ipsnm  plures 
Davidi  dedisse  uxores.  Hnic  animadversioni  hqjus  sententiae  pa- 
troni  respondent,  Deum  dispensasse  in  lege  naturae,  quae  polyga- 
miam  prohibet  Cnm  vero  objiciatur  immutabilitas  legum  natura- 
lium,  respondent,  Deum  quidem  non  posse  dispensare  in  legibus 
naturalibus  primariis  et  fundamentalibus,  dispensare  vero  posse, 
i*  praeceptis  sectindariis.  In  quse  pracepta  venit  etiam  Ulud  pro- 
Mbens  polygamiam. 

7.  Alia  sententia  tenet  'polygamiam  non  interdici  jure  natu- 
raJi,  sed  jure  positivo  Dei  intimato  ipsis  protoparentibus,  statim 
ab  ipso  exordio  societatis  conjugalis'. 

Hsec  sententia  probabilior  esse  videtur  1°.  Enim  Polygamia 
non  videtur  absolute  et  essentialiter  opponi  finibus  principalibus 
matrimonii  2°.  Cum  certum  sit  factum  permissionis ,  seu  dispen- 
sationis  datse  Patriarchis,  plures  simul  retinendi  uxores,  haec  dispen- 
satio,  non  bene  componitur  cum  jure  naturae.  Nam  in  proprie 
dicto  jure  naturali  non  datur  dispensatio.  Jus  enim  naturale  fun- 
datur  in  essentiis  rerum,  quse,  cum  dicant  relationem  immediatam 
cum  seterna  Dei  ratione,  immutabiles  sunt 

8.  Quare  potius  dicendum  polygamiam  vetitam  esse  jure  na- 
turali,  sed  prohiberi  ex  positiva  Dei  voluntate,  qui  inter  homines 
instituit  matrimonium  ita  ut  duo  essent  una  caro,  Gen.  II.  Quse 
lex  intimata  Adamo  omnes  ligavit  Hinc  in  Patriarchis  et  in  po- 
pulo  Judaico  necessaria  fuit  dispensatio  Dei,  ut  licita  esset  poly- 
gamia. 

9.  Hanc  vero  dispensationem  sustulit  Christus  Dominus,  cum 
revocavit  matrimonium  ad  pristinam  institutionem,  Mtk  XZX,  et 
illud  assumpsit  ad  significandam  Incarnationem  suam,  idest  con- 
junctionem  spiritualem  cum  Ecclesia,  Epfo,  V.  Hinc  posito  matri- 
monio,  positaque  consummatione  per  quam  vir  et  mulier  fiunt  una 
caro,  novum  matrimonium  neuter  ex  conjugibus  sive  licite,  sive 
valide,  altero  vivente  contrahere  potest,  ob  impedimentum  dirimens 
quod  ligaminis  appellatur. 

10.  Quid  vero  dicendum  si  prius  matrimonium  fuerit  solum- 
modo  ratum,  et  deinde  novnm  matrimonium  celebretur  et  con- 
summetur? 


TIT.  rv.   DK  SPONSA  DITOBUM. 

alteri  consummato  per  copulam.  Merito  igitur  Alexandei 
dicere  ab  aliquibus  suis  praedecessoribus  aliter  judicatum 
Hanc  sententiam  communiorem  appellat  Oonsalez  in  nc 
capiti  appositis.  • 

13.  Sed  contra  hanc  opinionem  observari  potest  Utiqr 
Doctores  et  aliqoa  consuetudo  tenebat  matrimonium  consun 
posterius  solvere  vinculum  matrimonii  solummodo  rati  an 
Attamen  non  constat  hane  sententiam  tenuisse  ipsos  Roman 
tifices.  Nam  in  antiquis  collectionibos  Canonam,  nulla  r< 
Epistola  Decretalis,  ex  qua  pateat  Somanum  Pontiflcem 
candis  quEestionibus  propositis  huic  opinioni  adhsesisse.  I 
tetur  in  cit  loco  ipse  Gonzalez  ejusdem  sententise  patronu 

14.  Immo  vera  indissolubilitas  agnita  fuerat  in  Eccle 
mana  in  matrimonio  rato  et  non  consummato.  Nam  im 
hoc  principium  'Matrimonium  quidem  non  facit  coitus, 
luntas',  quod  traditur  in  can.  8.  causm  27.  q.  3.;  cui  c 
can.  2.  ejusdem  q.  et  causse,  qui  desumptus  est  ex  cap.'  3. '. 
sionum  Nicolai  I.  ad  consulta  Bulgarorum. 

Insnper  Innocentius  III.  JLn  c.  nlt.  h.  t.  reprobans  con: 
nem,  qua  matrimonium  posterius  consuminatum,  prsefe 
anteriori  soTummodo  rato,  eam  rationem  affert,  ne  turpis  s 
quie  suo  universo  non  congruit,  simulque  inculcat  ut  Ecclesi 
nensis  debeat  sequi  quod  Sedes  Petri  docet  et  tenet.  Ergo  ] 
Ecclesia  docebat  matrimonium  ratum  antecedens  praeval 
steriori  etiam  consummato. 

15.  Insuper  decisio  qusestionis  licet  attingat  factum  s 
facienda  tamen  est  juxta  principia  theoretdca  doctrince;  hii 
raliter  relationem  dicit  ad  dogma,  atqne  proinde  non  ade 
praesumi  debet  error  Romanorum  Pontificum  in  eadem  d 
edenda. 

16.  Altera  opinio  est  eorum  qui  dicunt,  Romanos  P< 
ante  Alexandrum  III.  non  deflnivisse  qiuestionem  in  ab 
sed  de  facto  in  aliqnibus  qusestionibus  propositis  solvisse  v 
matrimonii  antecedentis  et  per  dispensationem  in  radice 
defectns  secundi  matrimonii  consummati.  Siquidem  cert 
Romanos  Pontifices  utrumque  facere  posse.  Quoad  enim  ] 
certnm  est,  rinculum  matrimonii  dumtaxat  rati  debibus  & 
illo  matrimonii  consnmmati,  quia  absoluta  indissolubilitas 
est  matrimonii  rati  et  consummati,  in  quo  verificatur  com 
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Bomani  Pontiflces  invocarunt  principium  'Matrimonium 
consensus,  non  concubitus',  quin  aliquid  adderent  Ita  in  1' 
lect  Canonum  capp.  4.  et  6.  Sed  cur  dixit  Alexander  III. 
judicatum  fnisse  a  suis  pnedecessoribuB?  Quia  ita  exposcebal 
cultas  proposita  ab  Archiepiscopo  Salernitano.  Videlicet  Arc 
scopus  videns,  aliquando  Romanos  Pontiflces  prsetulisse  secu 
matrimonium  consummatnm,  priori  solnmmodo  rato,  intern 
qoid  esset  sentiendum.  Alexander  cathegorice  respondit,  pr 
matrimonium  prseferendum  esse  posteriori,  quamvis  allqui  li 
Pontiflces  aliter  judicavissent  ob  peculiarem  rationem  facti 

Quamam  vero  fiiit  hsec  ratio?  Respondemus  aliquando  ista 
stio  eisdem  Bom.  Pontiflcibus  proposita  fuit,  ut  plene  constai 
celebratione  secundi  matrimonii,  non  rero  constaret  eodem 
de  celebratibne  primi,  et  proinde  admiserunt  secundum  mal 
ninm  consnmmatum,  excluserunt  prius  quod  asserebatur  solun 
ratnm  fuisse.  Hsec  hypothesis  prsesertim  verificari  poterat  t 
ribus  Alexandri  TIL,  cum  nempe  inter  fideles  contraheretur  i 
monium  clandestinum,  quod  difficilis  erat  probationis.  Hsec 
catio  non  habet  positivum  fulcrnm  in  Decretali  Alexandri 
sed  tamen  nihil  contra  se  habet;  apte  autem  et  snfficieutf 
plicat  loquendi  modum  Pontificis. 

Ex  qnibus  omnibus  patet  impedimentum  Uganiinis  or 
praecedente  matrimonio,  sive  illud  fuerit  ratam  et  consamm 
sive  fuerit  solummodo  ratum. 

19.  Qneeritur  qusenam  pcena  ab  eo  incnrratur  qui  post  i 
matrimoninm,  eo   existente  aliud   attentat,  idest   qusenam 
statuta  sit  contra  polygamos. 

Pcena  quse  antiquitus  vigebat  exhibetur  in  cap.  2.  h. 
reducitur  ad  congrnam  pcenitentiam  dnraturam  per  septen 
Sed  pcena  hec  cessavit  Publicata  autem  est  constitatio  TJrbani 
'Magnum'  20.  Jnnii  1637.  In  hac  constit  statuit  Pontifex,  fld 
qui  constante  primo  matrunonio  aliud  contrahere  attenta 
denunciandnm  esse  S.  Inquisitioni  ceu  saspectum  de  haeres 
damsandam  esse  ad  triremes,  tradendnmqne  esse  Curise  sec 
nt  pro  gravitate  delicti  pcenis  etiam  gravioribus  subjiciatur. 

Hffic  autem  constitutio  qnasi  ad  terxorem  incutiendum 
non  videtur  in  usu  recepta  fuisse  in  Ecclesia.  Sane  vix  dec 
post  editam  eandem  Constitutionem  Congr.  S.  Inquisitionis  : 
rogata  ab  Archiepiscopo  Beneventano,  qua  pcena  pnniendi  t 
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Quid  est  impedimentum  publicae  honestatis?  Quamvis  solui^- 
modo  per  matrimonium  consummatum  fiat  una  caro  inter  virum 
et  mulierem  et  per  consequens  gignatur  proximitas  sanguinis,  inter 
unum  conjugem  et  consanguineos  alterius,  tamen  qusedam  propin- 
quitas  inter  easdem  personas  oritur  etiam,  quando  tractatus  fit 
matrimonii,  vel  per  contractum  matrimonii  de  praesenti,  vel  per 
promissionem  de  fiituro:  Hinc  ex  publica  morum  honestate  visum 
est  indecens  esse  matrimonium,  quod  contraheretur  ab  una  ex 
partibus,  quae  tractatum  matrimonii  inter  se  habuerunt,  cum  con- 
sanguineis  alterius  partis.  Quia  licet  noh  vera  aflinitas  ex  tractatu 
matrimonii  oriatur,  tamen  aliqua  animorum  conjunctio,  et  proxi- 
mitas  personarum  inducitur. 

23.  Quare  a  Jure  civili  Bomanorum  legg.  6.  et  8.  §§  De 
gradib.  et  affinit.,  et  leg.  8.  cod.  De  incest.  nuptiis  inductum  est, 
et  a  legislatione  Ecclesiastica  recognitum,  impedimentum  quod 
vocatum  est  'publicce  honestatis'  quasi  nempe  requisitum,  ab  hone- 
stis  populi  Christiani  moribus.  —  De  hoc  impedimento  agitur  in 
cann.  11.  14.  caus.  27.  q.  2.  in  Decret.  In  capp.  4.  et  8.  De 
spons.  et  matrim.,  in  cap.  un.  eodem  tit.  in  VI.,  necnon  in  cap. 
3.  sess.  24.  De  Beform.  matrim.  Trident. 

Hoc  impedimentum  in  eo  consistit,  ut  positis  inter  duos  spon- 
salibus,  vel  matrimonio  simpliciter  rato,  vir  contrahere  nequeat 
matrimonium  cum  consanguineis  mulieris,  mulier  nequeat  contra- 
here  matrimonium  cum  consanguineis  viri. 

24.  Impedimentum  hujusmodi  est  dirimens,  et  quidem  jure 
antiquo  matrimonium  dirimebat  usque  ad  quartum  gradum,  sive 
ortum  habuisset  ex  sponsalibus,  sive  ex  matrimonio  rato,  oriebatur 
etiam  impedimentum  ex  sponsalibus  et  matrimonio  invalidis,  dum- 
modo  invalida  non  fuissent  ex  defectu  consensus,  quia  posito  con- 
sensu  lotfim  habuerat  conjunctio  animorum,  et  proximitas  perso- 
narum,  ex  qua  procedit  ratio  impedimenti. 

25.  Et  quoniam  in  constituendo  hoc  impedimento  Ecclesia 
respexit  ad  propinquitatem  personarum  inductam  tempore  positi 
tractatus  matrimonialis,  impedimentum  hujusntodi  persistit  et  viget, 
quamvis  tractu  temporis,  sponsalia  quomodocumque  solvantur, 
ex  gr.  per  mortem,  per  fornicationem,  et  etiam  si  solvantur  mutuo 
consensiL  Scilicet  publica  honestas  constituit  impedimentum  per- 
petuum.  Ita  innuitur  in  cann.  11.  et  14.  citatis  necnon  cap.  8. 
De  spons.  et  matrim.  ubi  dicitur  absolute  'sponsam  alterius  nullus 
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pro  toro  conscientiae  quamvis  sponsalia  fderint  inutuo  sponsoruin 
consensu  rescissa.  Quapropter  si  in  foro  externo  sponsalia  probari 
non  possunt,  impedimentum  tamen  subsistit  in  foro  conscientiae, 
illudqtie  debent  observare  sponsus  et  sponsa.    ■ 

30.  Nec  posset  ex  adverso  objici  ignorantia  legum,  qu»  impe- 
dimentum  dirimens  oriri  facit  etiam  ex  clandestinis  sponsalibus. 
Nam  lex  haec  est  irritans,  quae  omnes  tangit  dummodo  in  commu- 
nitate  sit  sufficienter  promulgata:  ignorantia  autem  legis  poterit 
excusare  a  culpa  in  legibus  pracipientibus  vel  vetantibus,  non 
potest  arcere  et  impedire  effectus  legis  irritantis,  quae  inducta  ob 
rationem  generalem  et  in  bonum  societatis,  si  sufficienter  communi- 
tati  intimata  fuerit,  ufrget  singulos  de  universitate,  quamvis  aliquis 
legem  ignorat,  vel  quamvis  pro  eo  non  verificetur  ratio  aut  peri- 
culum  cui  innititur  lex. 

31.  Diximus  secundo  loco  impedimentum  justitiae.publicae  ho- 
nestatis  oriri  etiam  ex  matrimonio  simpliciter  rato. 

Quaeritur  utrum  dispositio  Tridentina,  quae  impedimentum 
publicae  honestatis  ex  sponsalibus  ortum  coarctat,  etianf  applicari 
possit  matrimonio  rato. 

Ex  const  S.  Pii  V.  'ad  Romanum'  1.  JtUii  1568  §  sane, 
deducitur  tenendam  esse  sententiam  negativam.  Nam  S.  Pontifex 
adnotat  Concilium  Tridentinum  adhibuisse  vocabulum  sponsalium, 
quod  nonnisi  improprie  significare  potest  matrimonium  ratum. 
Hinc  in  re  odiosa,  prout  est  correctio  juris  antiqui,  sub  nomine 
sponsalium  intelligi  nequit  matrimonium  ratum.  Quare  declarat 
et  ab  omnibus  retineri  jubet,  impedimentum  publicae  honestatis 
ex  matrimonio  rato  ortum,  remanere  sub  dispositione  antiqui  juris, 
et  valere  ra  omnibus  gradibus,  et  in  omnibus  casibus  in  quibus 
valebat  ante  Tridentinum  Concilium.  Et  per  consequens  dicendum 
est,  hoc  impedimentum  adhuc  urgere,  usque  ad  quartum  gradum, 
illudque  enasci  etiam  ex  matrimonio  nullo,  dummodo  nullitas  non 
procedat  ex  defectu  consensus,  quemadmodum  etiam  declarasge 
Sacr.  Congregat.  Concilii  refert  Secretarius  Lambertini  in  voto 
oblato  eidem  sacrae  congregationi  die  21.  Nov.  1722. 

32.  Quibus  positis,  quaeritur  quid  dicendum  de  matrimonio 
contracto  ante  annos  pubertatis,  tn  casu  quo  malitia  non  supple- 
verit  aetatein.  Juxta  dispositionem  Innocent  III.  in  c  14.  De  de- 
spons.  Impuber.,  contractus  hujusmodi  non  valet  tanquam  matri- 
monium  sed  a  Jure  consideratur  habere  virtutem  sponsalium,  idest 
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36.  Neque  dici  debet  consensum  in  forma  illegitima  elicitum, 
nullum  esse;  nam  nullus  est  utique  ad  obtinendum  effectum  ad 
quem  dirigitur,  scilicet  ad  ineundum  valide  matrimonium;  non  est 
autem  nullus  ad  contrahendum  impedimentum  publicge  honestatis. 
Matrimonium  nullum  est  enim  ex  defectu  consensus,  et  proinde 
incapax  ad  producendum  impedimentum  publicse  honestatis,  quando 
revera  defuit  consensus,  vel  ex  vi  et  metu,  vel  ex  errore.  Hisce 
enim  in  casibus  proprie  dicitur  nullum  matrimoniuin  ex  defectu 
consensus.  Atqui  in  matrimonio  clandestino  non  deest  consensus 
hoc  modo.  Ergo  matrimonium  clandestinum  inducit  impedimentum 
publicae  honestatis,  ceu  matrimonium  simpliciter  nulluni. 

37.  Quaeritur  utrum  ex  matrimonh  civili  ,priatur  impedimen- 
tum  publicae  honestatis. 

Haec  quaestio  incepit  tractari  a  Doctoribus,  postquam  Legis- 
latio  civilis,  Ecclesiae  vigilantiam  et  sapientiam  spernens,  in  ali- 
quibus  regionibus  propriam  formam  conjugalis  contractus  invexit. 
Quare  quaestio  hujusmodi  proprie  respicit  loca  in  quibus  Triden- 
tinum  Concilium  publicatum  est  et  servanda  est  forma  Ecclesiastica 
in  matrimoniis  celebrandis.  Procul  dubio  rationes  non  aspernabiles 
militare  videbantur  pro  affirmativa  sententia,  sane  sequentes  fie- 
bant  animadversiones. 

38.  1°.  Habemus  ex  una  parte  civilem  auctoritatem,  quae  im- 
ponit  suam  formam  in  eum  praecise  scopum,  ut  subditi  contrahant 
matrimonium;  habemus  ex  alia  parte  ipsos  contrahentes  consensum 
exterius  promere  in  ordine  ad  suscipiendas  obligationes ,  et  asse- 
quenda  jura  status  conjugalis.  Quare  actus  civilis  sese  offert  sub 
specie  contractus  matrimonialis  invalidi  quia  celebratur  extra  for- 
mam  substantialem  Tridentinam. 

39.  2°.  Ecclesia  illum  considerare  videtur  sub"hoc  respectu. 
Nam  si  post  civilem  contractum  conjuges  simul  vivant  ceu  vir  et 
uxor,  nec  alteruter  eorum  induci  possit  ad  ineundum  matrimonium 
coram  Ecclesia,  altera  pars  potest  petere  et  assequi  a  S.  Sede 
dispensationem  in  radice,  qua  nempe  dispensatur  circa  impedimen- 
tum  clandestinitatis,  et  effectus  -  dispensationis  retprotrahitur  ad 
tempus  initi  civilis  contractus.  Igitur  consensus  positus  coram 
officiali  civili,  consideratur  saltem  ceu  consensus  naturalis  illegitime 
positus;  scilicet  civile  matrimonium  habetur,  ceu  matrimonium 
Bullum,  non  quidem  ex  defectu  consensus,  sed  ex  defectu  formse 
Tridentinae,  idest  ob   impedimentum   clandestinitatis.    Unde  dici 
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civili  oriri  impedimentum  publicfe  hone- 
nonio  nullo. 

inimadTertebatur  1°.  praesumendum  esse 
:oram  magistratu  civili,  praestare  juxta 
est  nt  intentionem  habeant  conftciendi 
m.  (Bened.  XIV.  in  Epistola  ad  Simo- 

le  producere  merum  concubinatum,  adeo- 
im  eonjugalis  vitee.  Unde  nullus  effectus 
dicebatur  ex  actu  civilis  matrimonii. 
ns  S.  Congregatio  Concilii  die  13.  Martii 
.  pro  negativa  sententia,  quare  prodiit 
approbatum  asnmmoPontificeLeoneXDI. 
is  ejnsdem  anni 

Decretum. 

i  latores,  prseter  cinles  et  politicos  effe- 
;rvadere  ac  moderari  preesumpsere  matri- 
Deo  auctore  [natnrse  ante  omnem  civilis 
mitus  institutum,  ac  ad  ineffabilem  sacra- 
i  Christo  Redemptore  evectum,  quamlibet 
sdictionem  penitus  excedit,  pluries  Epi- 
>astores  ab  Apostolica  Sede  anxii  postn- 
li,  qui  honorandnm  usurpat  matrimonii 
istitis  pubUcae  honestatis  oriatur.  Qnse 
fe  postremis  hisce  temporibus  fiiissent, 
rit  ut  hujusmodi  negotium  a  S.  Congre- 
l  ac  Romanorum  Cardinalium  Concilii  Tri- 
ac  sedulo  expenderetur.  Sacra  autem 
'orum  in  theologicis  et  canonicis  discipli- 
libus,  ac  re  matura  discussa  in  generali 
879  propositse  dubii  formulae  'An  actus 
mium  civile,  pariat  impedimentumjustt- 
escripsit  'Negative,  et  consulendum  Sati- 
ac  statuere  dignetur.' 
imus  Domraus  Noster  Leo  Papa  XIII., 
one,  in  audientia  diei  17.  ejusdem  mensis 
er  prsesens  decretum  declarat  ac  statuit, 
ui  vulgo  dicitur  matrimonium  civile,  io 
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4ocis  ubi  promulgatuni  est  decretum  Conc.  Trid.  sess.  24.  cap.  1. 
lDe  Beform.  matrim.  sive  fideles  actum  ipsum  explentes  intendant 
4uti  par  est,  (matrimonio  ecclesiastico  jam  rite  celebrato,  vel  cum 
4animo  illud  quantotius  celebrandi)  meram  caeremoniam  civilem 
'peragere,  sive  intendant  sponsalia  de  futuro  inire,  sive  tandem 
'ex  ignorantia,  aut  in  spretum  ecclesiasticarum  legum,  intendant 
'matrimonium  de  prsesenti  contrahere,  impedimentum  justitiae  pu- 
'blicae  honestatis  non  producere. 
'Atque  ita  etc.' 

42.  Animadvertimus  vero,  prsefati  decreti  virtutem  coarctari 
ad  solum  effectum  publicae  bonestatis  impedimentL  Hinc  quoad 
reliqua  nihil  est  innovatum.  Unde  ex.  gr.  S.  Sedes  etiam  hodie 
concedere  solet  sanationem  in  radice  matrimonii  civilis,  quemad- 
modum  consueverat  ante  decretum. 

43.  Quaeritur:  Quid  si  quis  post  contracta  sponsalia  cum  puella, 
matrimonium  de  praesenti  contrahat  cum  sorore  ejusdem? 

Matrimonium  hujusmodi  est  invalidum  ob  impedimentum  pu- 
blicse  honestatis.  At  ex  hoc  matrimonio  nullo  non  oritur  impedi- 
mentum  in  prajudicium  praecedentium  sponsalium,  quae  adhuc 
valida  remanent,  quia  impedimentum  publicae  honestatis  non  opera- 
tur  retrorsum.  Ita  in  cap.  un.  De  spons.  et  matrim.  in  VL  Hinc 
pars  quae  matrimonium  celebrare  ausa  est,  poterit  matrimonium 
contrahere  cum  altera  parte,  cum  qua  sponsalia  contraxerat. 

44.  Tertius  casus  considerandus  in  titulo,  juxta  ea,  quae  in 
principio  tituli  innuimus,  respicit  concursum  sponsalium  posteriorum 
cnm  prioribus  sponsalibus. 

45.  Breviter  de  hac  re  dicimus,  priora  sponsalia  servanda  esse, 
et  posteriora  non  valere  cap.  22.  De  spons.  et  matrim.  Nam 
argumento  cap.  31.  eod.  tit.  obligatio  posterior  in  eodem  ordine, 
ab  alia  contraria  et  aequivalenti  obligatione  priori  prorsus  exclu- 
ditur,  et  proinde  id  quod  uni  promissum  est,  alteri  promitti  nequit. 

46.  Nec  aliquid  facit  si  secundis  sponsalibus  adjectum  fuerit 
jnramentum,  nam  juramentum  obligationem  non  inducit  in  prae- 
judicium  tertii. 

47.  Pariter  idem  dicendum  in  casu,  quo  novis  sponsalibus 
accesserit  carnalis  copula;  scilicet  priora  adhuc  valent  sponsalia. 
Nam  injuria  quae  forte  illata  est  per  copulam,  non  mutat  naturam 
obligationis  sponsalium,  et  per  consequens  adhuc  verificatur  con- 
flictus  inter  binas  obligationes  contrarias,  et  aequipollentes,  in  quo 
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12.  Duo,  Parocho  adstante,  et  testibus  contraxerunt  matrimo- 
nium  de  praesenti  sub  honesta  et  possibili  conditione.  Purificata 
conditione  quaesitum  est  an  eo  ipso  matrimonium  consisteret,  vel 
renovandus  esset  consensus  coram  Parocho  et  testibus.  Plerique 
Patres  in  congregatione  dixerunt,  renovandum  esse  consensam 
coram  Parocho  et  testibus,  quia  Concilium  Tridentinum  videtur 
locutum  fuisse  de  matrimonio  perfecto  per  verba  de  praesenti,  cum 
requisivit  praesentiam  Parochi  in  matrimonio.  Ergo  cum  in  matri- 
monio  sub  forma  conditionata  non  de  praesenti,  sed  potius  de  futuro 
agatur,  praesentia  Parochi  et  testium  iterum  requiritur  quando 
consensus  de  futuro  fit  de  praesenti  per  ratihabitionem  primi  con- 
tractus. 

Res  delata  est  S.  Pio  V.,  qui  visus  est  probare  sententiam 
canonistarum,  quae  tenet  purificata  conditione,  non  esse  renovan- 
dum  consensum  coram  Parocho,  nec  difficultatem  ex  Concilio  Tri- 
dentino  ad  rem  facere. 

13.  Quaestio  iterum  proposita  est  in  S.  Congr.  Concilii,  et 
Patres  omnes,  prseter  unum,  canonistarum  sententiae  adhaeserunt. 

Resolutio  relata  est  Clementi  VIII.,  qui  visus  est  dubitare, 
quia  licet  ante  Tridentinum  Concilium  matrimonium  contractum 
absque  ulla  solemnitate  valuisset,  et  proinde  contractus  conditio- 
natus  adveniente  conditione  natura  sua  transiisset  in  contractum 
purum  et  simplicem  idest  in  verum  matrimonium,  tamen  aliter 
tenendum  esse  videbatur,  post  inductam  formam  contractus  conju- 
galis  per  Tridentinum  Concilium.  Nam  ex  una  parte  certum  est 
reqniri  formam  Tridentinam  in  matrimonio,  ex  altera  parte  non 
videtur  posse  attendi  forma  solemnis  adhibita  ab  initio.  Sane 
quando  receditur  a  conditione,  nulla  solemnitas  adhibetur;  aliqua 
autem  adhibenda  esset  solemnitas  in  resolutione  contractus,  si 
partes  obligatae  censerentur  solemnitate  adhibita  in  celebratione 
matrimonii  conditionati.  Ex  hac  animadversione  videbatur  non 
^sse  sufficiens,  prior  consensus,  sed  novus  necessarius  videbatur 
iterum  coram  Parocho,  et  testibus  exprimendus,  respectu  habito, 
.ad  id  quod  circa  matrimonii  formam  Conc  Tridentinum  statuerat. 

14.  Sacra  autem  Congregatio  advertit,  non  verificari  paritatem, 
inter  castun  quo  receditur  a  conditione  posita,  et  casum  quo  con- 
ditio  expletur.  In  hoc  enim  secundo  casu  solummodo,  juxta  naturam 
contractus,  prior  solemnitas  praesentiae  Parochi,  et  tegtium  in  cele- 
bratione  matrimonii  censetur  virtute  sua  perseverare,   usque  ad 
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Hinc  in  re  nostra,  quoniam  qui  ponit  conditionem  turpem  vel 
impossibilem  in  matrimonio,  incertum  est  utrum  serio  eas  posuerit 
vel  non,  lex  ipsa  interpretatur  voluntatem  contrahentium,  et  statuit 
hanc  fiiisse  sinceram  quidem,  et  determinatam  ad  contrahendum 
matrimonium,  non  autem  seriam  fuisse  relate  ad  conditionem. 

Animadvertendum  vero  est  haec  omnia  procedere  ex  prsesum- 
ptione  legis  ita  interpretantis  voluntatem  contrahentium.  Hanc 
autem  prasumptionem  haud  esse  juris  et  de  jure,  sed  esse  solum 
juris,  quse  proinde  probationem  in  contrario  sensu  non  excludit 
Id  est  si  pateat  consensum  fuisse  alligatum  turpi  conditioni  aut 
impossibili,  ob  non  verificatam  conditionem,  matrimonium,  quod  in 
consensu  consistit,  non  sustinetur. 

18.  Quid  vero  si  conditiones  adjiciantur  matrimonio  contra 
substantiam  ejusdem? 

In  eodem  cap.  ult  h.  t  Qregorius  IX.  tradit  matrimonium 
esse  nullum.  Hinc  Doctores  dicunt,  conditiones  contra  substantiam 
matrimonii  vitiare  matrimonium  et  non  vitiare  seipsas.  Quamvis 
enim  causa  matrimonii  sit  maxime  favorabilis,  adeo  ut  in  dubio 
ipsum  jus  interpretetur  dubium  pro  valore  matrimonii,  tamen  ipse 
favor  efficere  nequit,  ut  supponatur  existere  contractum  ubi  revera 
et  certo  non  existit  Idest  lex  potest  interpretari  voluntatem,  ubi 
adsit  dubitatio,  non  potest  autem  voluntatem  ex  integro  fingere 
et  creare,  ubi  non  adest  prorsus. 

Jamvero  quando  contractui  matrimonii  adjicitur  conditio  con- 
tra  substantiam  ejus,  contractus  non  existit,  nam  non  existit  vo~ 
luntas  contrahendi.  Qui  enim  vult  aliquid  contra  substantiam 
contractus,  non  vult  contrahere:  oensetur  enim  in  mente  habere 
objectum  toto  coelo  diversum  ab  eo  circa  quod  consensum  exterius 
exprimit  Ergo  in  hypothesi,  deest  reapse  consensus,  ac  proinde 
matrinonium  non  valet 

19.  Quseritur  an  conditio  illa  'Si  prolem  evttes9,  sit  semper 
contra  substantiam  matrimonii,  et  illud  reddat  nullum. 

Haec  conditio  in  duplicem  aliam  conditionem  resolvi  potest; 
1°.  si  prolem  evites  per  nefas  ex.  gr.  per  procurationem  abortus, 
vel  per  crimen  onanismi;  2°.  si  prolem  evites  servando  castitatem. 
Prior  conditio  est  semper  turpis  et  adversa  substantiae  matrimonii, 
et  per  consequens  matrimonium  nullum  reddit. 

20.  Secunda  conditio  honesta  est.  Verum,  estne  conditio  hsec 
oontra  substantiam  matrimonii  ? 
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Doctores  nonnulli  tenent  non  adversari  substantiae  matri- 
monii.  Nam  1°.  distingui  potest  ipsum  jus  et  dominium  in  corpora, 
ab  usu  juris  ipsius.  Per  matrimonium  traditur  jus,  per  condi- 
tionem  contrahitur  obligatio  non  utendi  jure,  vel  juxta  aliquos,  in 
matrimonio  sufflcit  si  tradatur  jus  remotum  et  radicale  ad  prolem 
gignendam,  non  autem  requiritur  ut  tradatur  jus  proximum  et 
expeditum.  Exemplum  adducunt  de  pupillo,  qui  utique  dominium 
verum  acquirit,  illud  autem  non  obtinet  expeditum. 

2°.  Adsunt  exempla  piarum  personarum,  quae  ligatae  erant 
voto  perpetuae  virginitatis  servandae,  quae  proinde  vel  contraxerunt 
cum  conditione  servandae  virginitatis,  vel  sese  exposuerunt  periculo 
votum  violandi.  Cum  hoc  alterum  nequeat  supponi,  primum  tenen- 
duin  est. 

Ergo  valet  tale  matrimoniuin. 

21.  Aliorum  sententia  est,  coijditionem  servandse  castitatis,  si 
deducatur  in  pactum  contractus  conjugalis,  adversari  substantiae 
matrimonii.  Nam  per  hanc  conditionem  vir  abdicat  a  se  potesta- 
tem  in  corpus  mulieris,  et  vicissim  mulier  abdicat  a  se  potestatem 
in  corpus  viri,  et  formula  contractus  haec  esset:  Trado  tibi  jus 
quod  non  recipias,  quae  formula  certe  contractum  destruit.  Hinc 
renunciatio  expressa  et  absoluta  usus  potest  utique  fieri  post  ae- 
ceptum  jus,  quin  contractus  destruatur,  quia  contractus  jam  est 
celebratus,  si  autem  fiat  in  ipsa  contractus  celebratione,  contractus 
non  perficitur.  Nec  valet  exemplum  pupilli,  quia  interdictio  exer- 
«citii  juris  non  est  absoluta  et  perpetua,  sed  est  temporanea,  nec 
repugnat  aliquem  posse  recipere  jus,  quod  illico  non  exerceat. 

22.  Quoad  vero  matrimonia  celebrata  a  piis  personis  obstrictis 
voto  perpetuae  castitatis  (non  loquimur  de  voto  solemni  in  sensu 
juris,  quod  matrimonium  dirimit),  adverti  potest,  propositum  seu 
promissionem,  servandi  castitatem,  antecedens  matrimonium,  non 
offlcere  valori  contractus,  dummodo  expresse  non  deducatur  in 
pactum.  Nam  contractus  celebratus  absque  adjecta  conditione 
habetur  uti  absolute  celebratus,  et  constans  omnibus  suis  essentia- 
libus  elementis.  Hinc  revera  locum  habet  plena  traditio  juris. 
Solummodo  pars  quae  castitatis  voto  ligatur,  sese  exponit  aut  sal- 
tem  sese  exponere  potest  periculo  violandi  votum,  et  ex  hoc  capite 
matrimonium  est  illicitum. 

23.  Sed  si  conjux  qui  voto  ligatur  ex  divina  revelatione  sciat 
alium  conjugem  non  esse  usurum  jure,  quod  recipit,  poterit  non 
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solum  valide  sed  etiam  licite  matrimonium  contrahere,  atque  ita 
explicatur  quomodo  iuter  Beatissimam  Virginem,  et  S.  Josephum 
extitit  verum  et  licitum  matrimouium  uou  obstante  voto  virgini- 
tatis  praexistente  ipsius  Sanctissimae  Virginis  Marise.  Ita  S.  Tho- 
mas  in  4.  Sent.  dist.  30.  quast.  2.  art.  1.  qucest  2.  ad  2.  et 
Bened.  XIV.  De  Syn.  lib.  13.  c.  22.  prcesertim  num.  9.  et  seqq. 

24.  Iu  hoc  capite  22.  fuse  pertractat  Poutifex  quaestionem 
circa  valorem  matrimouii  Calvinistarum  cum  illa  couditione:  'Ac- 
cipio  te  et  juro  quod  non  deseram,  donec  in  honestate  permauseris' 
et  docet  matrimouium  valere  si  conditio  hsec  expressa  non  fuerit 
iu  contractu;  uon  valere  autem,  si  fderit  expressa.  Batio  secundse 
partis  apparet  ex  eo  quod  dissolubilitas  iu  casu  adulterii  est  con- 
traria  substantiae  matrimonii  quod  est  perpetuus  contractus.  Hinc 
deducta  iu  pactum,  matrimonium  irritat  Ratio  autem  primse  partis 
est  quia  quicumque  contractum  vult,  et  simpliciter  exprimit  con- 
seusum,  vult  uecessario  substautiam  contractus  ipsius  et  quamvis 
coutrahentes  versentur  in  errore  dissolubilitatis  ex  capite  adulterii, 
tameu  cum  iutendant  coutrahere  matrimonium  quod  Christus  insti- 
tuit,  prasumuntur  implicite  voluisse  completam  perpetuitatem  cou- 
tractus. 

Auimadvertit  vero  Poutifex  in  Ritualibus  CaJvinianis  ita  for- 
mam  matrimonii  exprimi,  ut  dissolubilitas  ex  capite  adulterii  procul 
dubio  ceu  couditio  ingrediatur  ipsam  celebratiouem  contractus. 

Quare  ceu  principium  statui  potest,  iutentionem  contrariam  sub- 
stantiae  matrimonii  deductam  in  pactum,  matrimonium  ipsum  nul- 
lum  reddere  prout  etiam  Congregatio  S.  Officii,  pluries  declaravit, 
cujus  resolutioues  legi  possuut  penes  Benedictus  XIV.  loc.  cit.  n.  8. 

25.  Nou  autem  iutentioue  ista  matrimonium  invalidari  si  solum- 
modo  iu  mente  extiterit,  nec  deducta  fuerit  in  pactum  contractui 
adjectum. 

De  conditionibus  appositis  in  sponsalibus. 

26.  Communis  sententia  est,  conditioues  adjici  posse  sponsali- 
bu&  Nullibi  enim  in  jure  interdicitur  sponsalium  conditionatus 
contractus.  Hinc  invocari  potest  adagium  glossae  in  cap.  2.  De 
transl.  Episcopi  v.  'Non  invenitur'  'Concessum  intelligitur  quod 
expresse  non  prohibetur'.  Effectus  conditionis  in  sponsalibus  idem 
erit,  ac  est  iu  aliis  coutractibus,  ut  scilicet  obligatio  uou  euascatur 
ante  completam  couditionem. 
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37.  Hsec  porro  esse  videtur  ceconomia  S.  Congri 
si  fieri  posset  mores  minus  honestos,  et  pericuUs 
propinqnas  personas,  etiam  snb  conditione  futurse 
inceptos.  Ea  insuper  videtnr  esse  oeconomia  hodiern 
ut  ad  evitandos  malos  exitns  coactionis  in  materia  cor 
possit,  restrirtgat  legitimos  contractus  sponsalitios,  r 
lorem  juridicum,  non  nisi  illis  sponsalibus  de  quibus 
oriri  potest 

Hsec  dicta  sint  de  conditionibus.  Prfeter  conditi 
bns  adjici  potest: 

Modns,  Demonstratio,  Cansa. 

38.  Modus  est  'adjectio  oneris,  ttd  quod  pc 
volumus  obUgare  alterum  contrahentem'.  Regulari 
per  conjnnctionem  Ut;  ex.  gr.  coritraho  teeum  ut  r 
procures. 

Modns  proprie  distingnitur  a  conditiona  Nam 
possit  etiaui  ipsa  importare  onus,  quemadmodum  esl 
stativa,  tamen  conditio  snpponit  contractnm  non  i 
suspensnm  et  imperfectum  usque  ad  conditionis  ipsi 
tum;  modns  contra  supponit  contractum  perfectuE 
Hinc  ajunt,  modum  gignere  obligationem  principale 
ab  obligatione  contractus,  pro  qua  exigi  potcrit  con 

39.  Quid  si  modus  adjiciatur  matrimonio? 
Modua  hic    vel  est  contra  snbstantiam  matri 

tnrpis  simpliciter,  vel  est  impossibilis,  vel  est  honest 
Modus  contra  snbstantiam  matrimonii  nullum 
matrimonium.  Nam  signiflcat  partes  non  bene  s 
stantia  matrimonii,  et  nnns  censetur  imponere,  alter 
obligationem,  quse  destrnit  ipsum  contractum  mati 
contrahentes  merito  prssumuntur,  noluisse  celebr 
gejrainum  contractum  matrimonii.  Exemplum  adc 
cap.  ult  h.  t  Illa  enim  conditio  'Contraho  tecum  & 
aliam  honore  vel  facultatibus  ditiorem'  non  est 
conditio  sed  potins  modus  contra  substantiam  matr 
Modns  simpliciter  tnrpis  ant  impossibilis  nnlli 
ac  proinde  matrimonium  valet,  nec  obligatio  inde  e 
servandnm  adjectum  pactum.   Praesumnntur  enim  co: 
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Ab  hac  excoinmunicatione  et  irregularitate  inspecto  jure  coin- 
muni  potest  Episcopus  absolvere,  si  clericus  vere  resipuerit,  et 
poenitentiam  egerit,  dummodo  non  contraxerit  cum  vidua.  Capp. 
1.  et  2.  h.  t;  cap.  4.  De  dericis  conjug.,  cap.  ult  de  Bigam. 
non  ordin. 

Verum  accessit  praxis  Sacrse  Inquisitionis,  quae  clericos  majores 
matrimonium  attentantes  considerat  et  punit  veluti  suspectos  de 
haeresi  vel  de  vehementi  vel  levi  juxta  facti  circumstantias.  Hinc 
hodie  non  potest  Episcopus  dispensare,  circa  irregularitatem  prae- 
dictam  post  peractam  poenitentiam. 

4.  Quid  vero  dicendum  de  excommunicatione? 

Notamus  in  constitutione  'Apostolicce  Sedis9  inter  excommuni- 
cationes  latae  sententiae  Episcopo  sive  ordinario  reservatas  sub 
num.  1.  decerni  hanc  poenam  contra  clericos  in  sacris  constitutos, 
matrimonium  contrahere  praesumentes,  nec  non  contra  omnes,  cum 
aliqua  ex  praedictis  personis  matrimonium  contrahere  praesumentes. 
<Juare  quoad  excommunicationem  absolutio  potest  ab  Episcopo  seu 
ab  ordinario  concedi. 

5.  Clerici  in  minoribus  ordinibus  constituti,  licite  et  valide 
contrahunt  matrimonium,  at  eo  ipso  privantur  Ecclesiasticis  bene- 
ficiis,  si  quae  habent.  Factum  enim  ipsum  consideratur  ceu  renun- 
ciatio  clerici  ipsius,  qui  amplectitur  statum  ab  Ecclesia  Latina, 
ceu  incompatibilem  consideratum  cum  diviniis  officiis  et  obsequiis, 
quibus  clericus  mancipatus  esse  debet.  Unde  nec  requiritur  decla- 
ratoria  sententia  judicis.  Unde  clericus  illico  decidit  a  jure  per- 
cipiendi  fructus  beneficii  sui.  Deducitur  haec  conclusio  ex  cap.  5. 
JDe  der.  conjugatis. 

Eehqua  in  tit.  'De  convers.  conjug.  De  dericis  conjug.  De 
tempore  ordination.  et  qualit.  ordinandoru/m. 

II.  De  Voto. 

6.  Votum  solemne  irritat  matrimonium  quod  post  votum  emis- 
sum  contrahitur. 

Votum  autem  simplex  solummodo  illititum  reddit  matrimo- 
niuiiL,  cap.  3.  4.  et  ult.  h.  t;  cap.  un.  (De  voto'  in  VI0  et  ccm. 
9.  sess.  24.  De  Bef.  mat/rim.  Conc.  Trid. 

7.  Verum  votum  simplex  duplici  in  casu  matrimonium  irritat, 
1°.  Votum  castitatis  emissum  a  muliere  quae  consentit  virum  suum 

Santi,  IV.  Decr.  8 
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Porro  indifferens  est  utruni  haec  promissio  facta  fuerit  ante 
vel  post  adulterium,  dummodo  facta  fuerit  vivente  adhuc  conjuge 
innocente,  idest  constante  adhuc  matrimonio. 

3.  2°.  Secundus  c&sus  traditur  in  cap.  1 .  h.  t,  et  est  casus 
aduUerii  cttm  attentato  matrimonio.  Videlicet:  Si  duo  quorum 
uterque  vel  alteruter  ligatur  vinculo  conjngali  cum  tertia  persona, 
attentent  inter  se  et  consumment  matrimonium,  contrahunt  vicissim 
impedimentum  dirimens.  Ad  contrahendum  vero  impedimentum 
criminis  in  casu  requiritur  ut  utraque  pars  conscia  fnerit  de  exi- 
stentia  matrimonii  adhuc  constantis  cum  tertia  persona,  idest 
reqniritur  adulterium  utrinque  formale.  Species  quidem  hsec  vide- 
tur  proposita  fuisse  Alexandro  III.  Quidam  uxorem  legitimam 
habens,  sibi  aliam  hujus  rei  insciam  copulavit.  Mortua  priore 
mnliere,  secundam  retinuit  et  tractavit  affectu  maritaH,  adeo  ut 
perdnrante  consensu  alias  prsestito  per  signa,  dici  potuerit  contra- 
ctom  matrimonium  clandestinum.  Vir  deinde  volebat  reeedere  ab 
hac  secnnda  muliere,  allegans  nullitatem  matrimonii  cum  eadem 
ob  impedimentum  criminis,  sed  respondit  Pontifex  impedimentum 
Bon  fuisse  contractum,  quia  secunda  mulier  ignoraverat  matrimo- 
nium  viri  cuni  alia  lnuliere  adhuc  vivente.  Ergo  ex  sensu  con- 
trario  canonis  quoties  cognoscitur  ab  ntraqne  parte,  indticitur  im- 
pedimentum;  confirmatur  ex  cap.  5.  h.  t 

Quoniam  in  utroque  exposito  casu  non  intervenit  homicidium, 
impedimentum  solet  dici  oriri  neutro  patrante  idest  neutro  ex 
«dulteris  procurante  mortem  coujugis  innoeentis. 

4.  3o.  Tertius  casus  impedimenti  criminis  est  occisio  conjugis 
patrata  ex  macfiinatione  utriusgue  ad  matrimonium  contrahendura. 
Ita  satis  clare  concluditur  ex  c.  1.  De  convers.  Infidel.  ubi  dicitur 
15aracenos,  qui  quaramdam  christianarum  mulierum  viros  harum 
mnliernm  insidiis  et  raachinationibus  occidernnt,  eas  non  posse 
ducere  in  uxores. 

Requiritnr  ergo,  ut  uterque  conspiratione,  auxilio,  vel  consensn, 
concurrerit  in  occisionem  conjugis  innocentis.  Haec  autem  machi- 
natio  dirigi  debet  ad  finem  contrahendi  nuptias.  Est  enim  speci- 
fica  indoles  impedimenti  criminis,  ut  legitimum  matrimonium  im- 
petat  et  novas  subroget  nuptias  in  locum  priornm  legitimamm 
nuptiaruni.  Requiritur  insuper  ut  mors  innocentis  conjngis  revera 
secuta  fuerit,  quia  caput  cit  loqnitur  de  occisione  peracta. 
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Verumtamen  communis  sententia  D 
Curiae  Romanse,  qnam  Curise  Episcopornm 
tibns  contrahi  hoc  impedimentum. 

8.  Sane  in  curiis  non  distinguitur  im 
impedimentum ,  sed  indiscriminatim  mati 
impedimento,  uti  nnllum  habetur,  nisi  ob 

Si  ex  praxi  transeamus  ad  theoriam, 
criminis  esse  utique  inductum  per  modnn 
illud  indncere  indolem  irregularitatis,  no 
scopus  proprius  et  immediatus  impedim< 
sonas  inhahiles  reddat  ad  contrahendum. 

Inhabilitas  autem  idem  est  ac  irregi 

9.  Jam  Tero  in  eo  prscipue  differt 
nt  censnra  non  liget  ignorantes,  nam  pce 
tra  spernentes  auctoritatem  Ecclesiae,  hi 
tumaciam  quam  ipsa  frangere  intendit.  ■ 
orta  ex  crimine  indncitnr  proprie  et  d: 
persona  existere  a  lege  prasumitur  ob  p 

Ergo  eo  ipso  quod  aliqnis  defectnm 
pothesi  eo  ipso  quod  quis  crimen  admiseri' 
illnd  constituere  impedhnentnm  dirimens 
compos  sui  fuerit,  et  cognoverit  in  geni 
missi,  contrahit  inhabilitatem  ad  contrahi 

Atque  ita  soluta  est  etiam  difficulta 
const.  in  VI". 

10.  Animadverti  ex  adverso  potest, 
fuisse  ab  Ecclesia  statutum,  ut  deterrere 
voto  captandse  mortis  conjugis  hmocentis 
dimento  concipi  nequit,  nisi  cognoscat 
crimini  adnexum. 

Errantis  enim  et  ignorantis  nnlla  v< 

Ergo  ubi  ignoratur  impedimentum 
illnd  videtur. 

Sed  responderi  potest  finem  legis  no 
idest  quandoque  legem  obligare,  quamvi 
ob  quem  lex  edita  est, 

Lex  enim  considerat  quod  pleramqni 
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pro  parte  libera,  quse  conditionem  servilem  alterius  i; 
adeoque  posse  rescindi  ad  petitionein  alterius.  Certe  in  ms 
vera  rescindibilitas  admitti  nequit,  sed  m&trimonium  e 
valet,  aut  LUico  nullum  esse  debet. 

11.  Igitur  loca  juris  ita  accipienda  sunt,  ut  dari  po: 
gatio  hajus  impedimenti,  quse  purgatio  ante  Tridentinum  ( 
fieri  poterat  per  verbum  vel  per  factum,  et  proinde  praesi 
a  lege  per  tiberam  cohabitationem  conjugum,  post  agnita 
tionem  servilem.  Post  vero  ConcH.  Tridentinum,  hsec 
fleri  debet  diverso  modo  prout  impedimentum  est  occul 
publicum.  Nam  si  est  publicum  ratihabitio  et  purgatio 
fieri  debet  in  forma  Trideutma. 

Titulus  X. 

De  natis  ex  libero  vontre. 

1.  Principium  est  Juris  Romani,  a  Jure  nostro  rec 
qnod  'partus  sequatur  ventremV  Hinc  prout  mater  est  t 
libera,  filius  servns  est  vel  liber  absque  ulla  relatione  ad 

2.  Quoniam  vero  libertas  est  in  jure  caosa  favorabi 
filius  liber  nascitur,  et  uti  liber  habetur,  si  mater  libe 
saltem  uno  ex  tribus  temporibus,  quas  relationem  habent 
tum,  idest  vel  conceptionis,  vel  nativitatis  fiiii  vel  intermi 
pore,  sen  gestationis  fllii  in  utero.  Qui  enim  conceptus  est 
pro  nato  habetur,  quoties  de  ejus  favore  agitur  l.  5.  et 
statu  hominis'  quibus  satis  aperte  consonat  cap.  un.  h.  t. 

Hsec  verificantur  relate  ad  conditionem  servilem. 

3.  Nam  posito  legitimo  conjugio  inter  homines  libe 
quoad  dignitatem,  et  honores  sequuntur  conditionem  patr: 

4.  Ita  etiam  uxor  viri  sui  conditionem  sequitur,  qua 
ferioris  gradus.  I.  5  ff.  De  senatorib.  et  c,  13.  c  De  dig; 

Tittlus  XI. 

De  cognatione  spirituali. 

1.  Matrimonium  quod  in  vtuculo  amoris  conjugalis  l 
non  bene  conciliatur  cum  naturali  veTecundia,  et  amore 
verentiali,  qui  oritur  ex  prseexistente  propinquitate  per 
Propinquitas  personamm  principaliter  procedit  ex  cognat 
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enim  eadem  lex  statim  ab  initio  suspendi,  aut  dispensari  de' 
Qnae  suspensio  vel  dispensatio  divina  non  bene  componiti 
lege  natura-li  propriedicta,  quae  cuni  rerum  essentiis  innita 
immutabilis.  Quare  potius  dicendnm  est,  impedimentum  i 
agitur,  procedere  ex  jure  positivo-dmno  primo  homini  in 
cujns  vis  et  obligatio  incipere  debebat  ab  Adse  uepotibu! 
sublatam  rationem  contrariam  primae  propagationis  generis  l 

II.  De  affioitate. 

14.  Amnitas  defiuitur  'Fropinquitas  personarum  ex  t 
copula,  eaque  perfecta  et  consummata  proveniens.' 

Licet  affinitatis  impedimentum  imitetur  indolem  i 
houestatis,  tamen  affiuitas  est  aliquid  amplius  quam  publici 
stas,  nam  oritur  ex  aliqua  sauguinis  commixtione.  Quare 
requiritur  copula  carualis  completa,  ea  nempe,  quae  per 
apta  et  sufficit  ad  generationem  prolis.  Hiuc  copula  incho: 
alii  tactus  impudici  non  pariunt  affinitatem;  necesse  est  e: 
mulier  et  vir  flant  una  caro.    Arg.  can.  1.  caus.  35.  q.  10 

15.  Copula  esse  potest  vel  licita  vel  Ulicita,  De  al 
ex  copula  illicita  jam  egimus.  In  prsesenti  titulo  sermo 
affinitate  ex  copula  licita,  de  ea  nempe,  quas  iu  usu  mat 
locum  habet.  Quod  si  matrimoniam  coutractum  fuit  et  cons 
tum,  et  deinde  declaretur  nullum  et  irritum,  conjuuctio  <: 
consideratur  ceu  copula  maritalis,  quia  censetnr  posita  i: 
fide  et  affectu  maritali.  Hinc  affinitas  exinde  orta,  sequitui 
afSnitatis  ex  copula  conjngii  legitimi. 

16.  Affinitas  est  'propinquitas  inter  virum  et  com 
neos  mulieris,  et  inter  mulierem  et  consanguineos  viri.' 
affinitas  nou  est  inter  ipsum  rirum  et  mulierem,  inter  quos 
eessit  copula  carnalis,  sed  ipsi  quodammodo  sunt  ad  invicei 
affinitatis  relate  ad  mutuos  consanguineos. 

17.  In  affinitate  autem  distinguuntur  Hnece  et  gradu 
tantes  lineas  et  gradus  consanguinitatis.  Videlicet  consa 
in  linea  recta  viri  suut  affines  mulieri  in  linea  recta,  et  vic 
consanguinei  autem  viri  in  linea  obliqua  sunt  affines  mu 
linea  collaterali  seu  obtiqua,  et  viceversa  consanguinei  mu! 
linea  obliqua  sunt  affines  viro  in  linea  obliqua.  Fariter 
jrtnnei  vtri  sunt  afllnes  mulieri  in  eo  gradu,  in  quo  cu 
conjunguntur  vinculo  consanguinitatis,  et  viceversa  consa 
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utriusque  eadem  est.  Et  si  quae  est  modificatio  et  limitatio  unius 
pra  alia,  haec  procedit  ex  dispositione  positiva  Ecclesise,  quae  respe- 
ctum  habet  ad  honestos  mores  et  familiarum  decus.  Atqui  Eccle- 
sia  dispensavit  et  dispensare  solet  in  primo  gradu  linese  rectee 
affinitatis  ex  copula  illicita.  Ergo  Ecclesia  potest  rigore  juris 
dispensare  in  primo  gradu  affinitatis  etiam  ex  copula  licita. 

30.  At  cur  non  fecit?  —  Quia  ratio  decentiae  et  publicae 
opinionis  non  consuluit.  At  aliud  est  quod  non  expediat  aliquid 
facere,  aliud  est  quod  non  habeatur  jus  ad  aliquid  faciendum. 
Quare  S.  Sedes  quando  negat  dispensationem  ab  impedimento  affi- 
nitatis  in  primo  gradu  lineae  rectse  ex  copula  licita,  hanc  formulam 
habet:  'Ecclesia  super  hoc  impedimento  non  dispensat,1  non 
autem  dicit  non  posse  dispensare,  aut  alia  hujusmodi. 

31.  Neque  contrarium  probat  relatio  intercedens,  inter  vitri- 
cum  et  privignam,  et  inter  novercam  et  privignum,  nam  relatio 
hsec  est  fictitia  et  legalis,  non  autem  naturae.  Sane  non  raro  inter 
istas  personas  non  excitatur  amor  paternus,  vel  maternus,  et  rela- 
tivus  amor  et  veneratio  filiabs. 

32.  Quoad  vero  gentium  mores,  quibus  conjugium  de  quo 
agitur  reprobatur,  animadvertunt  exinde  solummodo  probari  quam- 
dam  indecentiam,  non  autem  veram  repugnantiam  conjugii  cum 
stricto  jure  naturae. 

33.  Relate  autem  ad  textum  Paulinum  animadvertunt,'  Pau- 
lum  indignatione  exarsisse,  quia  privignus  uxorem  patris  sui  ad- 
huc  viventw,  tamquam  suam  retinebat.  Quod  inferunt  ex  cap.  7. 
Ep.  II.  ad  Cor.  v.  12;  ubi  Paulus  alludens  ad  incestuosum  Corin- 
thium,  meminit  de  injuria,  quse  certe  nonnisi  patri  viventi  pro- 
prie  irrogari  poterat. 

Si  admittatur  hsec  secunda  sententia,  impedimentum  affinitatis 
in  tota  sua  extensione  est  impedimentum  juris  Ecclesiastici. 

Titxtlus  XV. 

De  frigidis  et  maleficiatis,  et  de  impotentia  coeundi. 

1.  Agitur  in  titulo  de  impotentice  impedimento.  Impotentia 
est  'inhabilitas  ad  habendam  copulam  carnakm  perfectam'. 
Copula  autem  perfecta  ea  est  quse  per  effusionem  virilis  seminis 
in  vas  mulieris  de  se  capax  est  generationem  operandi. 

Santi,  IV.  Decr.  10 
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jus  in  corpora,  usus  vero  retardari  potest,  quin  ;us  ipsum  destru- 
ator.  Hinc  in  impubere  setate  matrimonium  non  admittitar  ob 
impedimentum  setatis  ab  Ecclesia  statutum,  non  autem  ob  impe- 
dimentum  impotentiae. 

3*.  Impotentia  debet  esse  pracedenn;  subsequens  enim  non  diri- 
mit  matrimonitun.  Can.  25.  caus.32.  q.  7.  Semel  etenim  contractum 
matrimonium  est  natura  sna  perpetunni,  quse  perpetuitas  exclndit 
rescindibilitatem.  Ceetemm  etiam  superveniente  impotentia,  matri- 
moiiinm  utile  adhuc  perseverat  ob  societatem  mutui  adjutorii. 

4°.  Parum  refert  utrum  impotentia  sit  naturalis,  vel  prove- 
niens  ex  malejicio,  vel  utnini  sit  absoluta  vel  tantammodo  rela- 
tiva,  quia  semper  matrimonium  dirimit.  Semper  enim  adversatur 
primario  flni  conjugii. 

7.  Quseritur  quo  jnre  impotentia  dirimat  matrjmonium. 

Sunt  qui  repetunt  a  jure  humano  impedimentum  impotentiae, 
sunt  vero  qni  a  jure  naturali  illnd  repetunt, 

Prioris  sententise  Doctores  ita  ratiocinantur:  Quamvis  ma- 
trimoninm  sit  institntum  ceu  mediuni  legitimum  propagationis 
freneris  humani  perfieiendae,  tainen  flnis  etiam  matrimouii  est 
mntuum  adjutorium  jnxta  intentionem  Dei  protoparentibus  mani- 
festatam,  cujus  intentionis  expressio  habetur  in  illis  verbis  Gen. 
Cap.  II.  v.  18.  'Faciamus  ei  adjntorium  simile  sibi.'  Jamvero 
hic  effectus  matrimonii  optime  potest  obtineri  supposita  etiam  im- 
potentia  coeundi.  Ergo  matrimonium  erit  semper  honestus  contra- 
ctus,  etiam  snpposita  impotentia. 

8.  2°.  Hanc  veritatem  agnovit  ipsum  jns  positivum.  Nam 
ia  cap.  4.  h.  t.  species  est  de  matrimonio,  quod  impediebatur  ex 
titolo  impotentise  antecedentis  et  perpetuse,  et  pars  quse  erat  po- 
wrns  volebat  ad  alias  nuptias  transire.  Lucius  vero  111.  negavit 
facultatem  ad  alia  vota  transenndi,  imposnitqne  partibns  ut  si 
non  possent  uti  vir  et  uxor,  viverent  simul  cen  rrater  et  soror. 
•lamvero  si  impotentia  esset  impedimenttun  juris  natnralis,  Pon- 
tifex  debuisset  pro  nullitate  matrimonii  pronunciare.  Non  potest 
enim  Pontifex  validum  declaratione  sua  reddere  matrimonium  inter 
pereonas  de  jure  natura  inhabiles.  Igitur  Lucius  III.  facto  sno 
retinuit  impotentiam  non  esse  impedimentum  juris  naturalis. 

Quod  sL  deinde  Ecclesia  nulla  declaravit  matrimonia  ex  capite 
impotentise,  haec  mutatio  disciplinse  ostendit  post  Lucium  J II.  ab 
Ecclesia  impedimentum  impotentise  institutuni  fuisse. 
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Sane  quoad  prsesentein  dtfflcultatem  deductam  ez  Cap.  4.  b.  t 
ijuod  est  Lucii  III,  sufficeret  afferre  Cap.  3.  ejusdem  tituli,  in  quo 
capite  3.  impotentes  absolute  declarantur  inhabiles  ad  contr-ahen- 
dnm  inatriinonium,  et  matrimonium  ab  impotente  initum  dissolvitur. 

12.  At  licet  htec  certa  et  fixa  essent  in  theoria,  nibilominus 
ijuanrlo  propositse  snnt  qusestiones  in  concreto  de  solyendis  conja- 
giis  jam  eontractis,  solita  fnerat  Ecclesia  Romana,  abborrere  a 
separatione  conjngum  ob  potentes  rationes,,  De  bac  consnetudine 
Ecclesise  Romanae  testatur  Alexander  III.  in  Cap.  9.  h.  t.  in  prima 
collectione  Canonnm,  necnon  Clemens  III.  in  Cap.  4.  h.  t.  in  eadem 
prima  Collectione  Canonum.  Quod  si  fides  praestanda  sit  Gratiano, 
hsec  consuetndo  incepit  a  S.  Gregorio  Magno,  pront  traditur  in 
Can.  2.  Bequisisti.   Vaus.  33.  q.  1. 

Rationes  hse  potissiinum  erant  1".  quia  inipotentite  ezistentia 
est  difficilis  probationis,  et  facile  contingere  potest,  ut  qui  ad 
aliuuod  tempus  impotens  est,  deinde  fiat  potens.  Unde  in  Cap.  6. 
h.  t.  Innocentius  ITT.  decernit  primum  matrimoninm  solutuin  ex 
capite  impotentiae  revalidari  si  deinde  potentia  emergat,  quamvis 
matrimonium  fiierit  solutum  per  errorem  probabilem. 

9°.  Posita  etiam  impotentia  dubitari  potest  utrum  fnerit  necne 
antecedens.  Quare  nd  tutandam  matrimonii  firmitatem  invoca- 
tum  est  principium  quo  statnitur,  melius  esse  ut  aliquod  matri- 
monium  sustineretnr  tamquam  validnm  de  quo  dubitari  possit,  quam 
ut  aliquod  matrimonium  solveretur.  Hinc  in  casibus  propositis  solita 
faerat  Romana  Ecclesia  praecipere  ut  conjuges  viverent.  tamquam 
fratcr  et  soror.  Quse  disciplina  magis  rationabilis  credebatnr  in 
uypothesi  cap.  4.  h.  L  Siqnidem  species  est  de  viris  contrahen- 
tibns  matrimonium  com  mnlieribus,  quas  noverant  esse  impotentes. 
In  qua  hypothesi,  si  matrimonium  non  solvatur,  sed  prsecipiatur 
whabitatio  et  conversatio  fraterna  ad  ezclusionem  maritalis  con- 
versationis,  nulla  injuria  viris  irrogatur.  Concludendum  igitur  est 
itecisionem  Lucii  III.  non  hedere  theoriam  de  origine  impedimenti 
impotentise  ex  ipso  jure  natarali,  quia  solummodo  respicit  casus 
^ieciales,  in  qnibus  Ecclesia  Romana  ut  tutius  procederet  et  tue- 
vetur  magis  firmitatem  matrimonii,  maluit  conjuges  vivere  uti  fra- 
trem  et  sororem,  potius  quam  declarare  matrimonii  nullitatem. 

13.  Qna  vero  in  re  ob  mutatas  tempomm  circumstantias  mu- 
tata  est  etiam  disciplina  Ecclesise.  Nam  cum  ezperientia  docuisset 
conjuges  impotentes  non  observasse  legem  continentise,  factum  est 
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18.  Conjux  autem  impotens  poterat  quidem  novum  matri- 
monium  celebrare,  si  impotentia  solummodo  relativa  fuisset:  quodsi 
fnisset  absoluta  quodcumque  conjugium  ei  interdicebatur. 

19.  Si  autem  impotentise  signa  dubia  fuissent,  sententia  sepa- 
rationis  non  proferebatur,  sed  juxta  normam  juris  civilis  in  No- 
vella  22.  §  Per  occasionem,  triennale  experimentum  continuae 
cohabitationis,  et  conjugalis  conversationis  indicebatur.  Quo  trien- 
nio  inutiliter  elapso  absque  consummatione  matrimonii,  plenum  divor- 
tium  decernebatur,  et  pars  potens  novas  nuptias  inire  poterat. 
Poito  nonconsummatio  matrimonii  probabatur  ex  inspectione  cor- 
poris  peracta  a  probatis  personis  et  idoneis,  necnon  ex^  deposi- 
tione  jurata  ipsorum  conjugum,  quorum  attestationi  adjungi  debe- 
bat  testimonium  'Septinwe  manus*  propinquorum  bonae  famae,  vel 
vicinorum.  Videlicet  septem  propinqui  utriusque  conjugis,  vel  in 
eorum  defectu  septem  vicini  interrogabantur  a  judice  quid  sen- 
tirent  circa  matrimonium  cognati  sui,  vel  vicini,  utrum  scirent 
matrimonium  fuisse  consummatum  necne,  et  utrum  credendum  esset 
conjugibus  affirmantibus  matrimonium  non  fuisse  consummatum, 
non  obstantibus  conatibus  positis  ad  carnalem  copulam  habendam. 

20.  Modus  hic  procedendi  in  causis  hnpotentiae  perfectiorem 
formam  obtinuit  praesertim  ex  norma  generali,  quam  instituit 
Benedictus  XIV.  pro  causis  matrimonialibus  quoad  vinculum  expe- 
diendis.  Norma  haec  traditur  in  Constitutione  'Dei  Miseratione* 
data  die  3.  Novembris  1741. 

21.  In  hac  Oonstitutione  primo  loco  commemorat  Pontifex 
decretum  Tridentinum,  quo  statuitur  causas  matrimoniales  in  prima 
instantia  reservari  Episcoporum  examini,  ad  exclusionem  Decani, 
Archidiaconi  et  aliarum  dignitatum  inferiorum,  quibus  ex  jure 
vel  consuetudine  competere  poterat  jurisdictio  in  causis  etiam 
matrimonialibus. 

22.  Possunt  vero  Vicarii  Capitulares,  sede  vacante  causas 
matrimoniales  videre  et  decernere,  quia  in  ipsos  transit  jurisdictio 
Episcopalis  ordinaria  et  necessaria.  Unde  S.  Congregatio  Concilii 
recipit  processus  confectos  et  sententias  a  Vicariis  Capitularibus 
in  hac  re  editas.  Exemplum  nuperrime  habemus  in  Causa  Tolen- 
tinatensis  matrimonii  proposita  die  17.  April.  1869. 

23.  2°.  Statuit  Pontifex  ut  persona  aliqua  eligatur  idonea,  et  si 
fieri  potest  ex  coetn  Ecclesiastico,  juris  scientia  et  probitate  prae- 
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Instructio 

edita  a  S.  Congregatione  Concilii  die  22.  Augusti  1840'  pro 

confectione  processus  in  causis  matrimonialibus. 

26.  Cum  moneat  Glossa  (in  cap.  fin.  de  friq.  et  malef.)  in 
causis  niatrimoniaUbus  omnem  cautelam  esse  adhibendam  propter 
pericidum  animaruni,  quod  et  docuit  Sanchez  (De  matrim.  lib.  VII 
Disp.  107.)  et  Cardinalis  Argenvilliers  (in  dissert.  matrimonii 
rdat.  inter  vota  Constantini  P.  5.  vol.  idt  n.  16.)  plura  hinc  a 
sacris  Canonibus  sancita  sunt,  ut  tutum  ac  rectum  judicium  effor- 
mari  queat.  Ad  removendas  vero  fraudes,  quae  conjugum  maUtia, 
vel  collatione  saepe  oriebantur,  S.  M.  Benedictus  XIV.  (in  Const  Dei 
Miseratione)  processum  conficiendum  esse  praecepit,  sub  poena 
nuUitatis  omnium  actorum,  ut  probationibus  undequaque  accura- 
tissime  cumulatis,  in  causis  hujusmodi  omnium  gravissimis,  in  qui- 
bus  agitur  de  sacramenti  validitate  vel  nuUitate,  ac  de  dissol- 
vendo  vinculo  matrimoniali,  judices  in  proferendo  judicio  tuti  con- 
quiescere  possent.  At  quia  ssepe  in  hoc  difficiUimo  processu  acta 
minus  recte  et  apte  ad  veritatem  eruendam  conficiebantur,  S.  Con- 
gregatio  saepius  instructiones  edidit,  ac  normam  prsescripsit,  quam 
Episcopi  sequerentur. 

Cum  itaque  in  hujusmodi  causis  non  de  jure  alterutrius  partis 
tantum,  sed  praecipue  de  sacramentali  vinculo  dissdvendo  agatur, 
processus  acta  non  ad  instar  aliorum  judiciorum,  praesertim  civi- 
lium,  sed  juxta  sacros  Canones,  citatam  S.  M.  Benedicti  XIV.  Con- 
stitutionem,  et  praesentem  instructionem  erunt  efformanda. 

27.  Ea  itaque  non  vernaculo,  sed  latino  erunt  conscribenda, 
exceptis  tamen  excipiendis,  nimirum  articuUs  interrogatoriis,  respon- 
sionibus  ad  ea,  et  peritorum  r elationibus ;  prsesertim  vero  decreta 
et  sententia,  quae  juxta  priscos  mores  erit  conficienda,  latina  lingua 
exarabuntur. 

28.  Praeterea  cum  a  Sacro  ConciUo  Trid.  (Sess.  24.  Cap.  20. 
de  ref  §  Ad  htec)  ac  etiam  a  S.  Mem.  Benedicto  XIV.  (in  cit.  Con- 
stit  'Dei  miserafrone')  causarum  matrimoniaUum  cognitio  quibus- 
vis  judicibus  inferioribus ,  non  obstante  quovis  privUegio  ac  prse- 
scriptione,  fuerit  sublata  ac  Episcoporum  tantum  examini  ac  juris- 
dictioni  reservata,  etiam  prse  Abbatibus  vere  nuUius,  Ucet  Cardi- 
naUtia  dignitate  fulgentibus,  juxta  S.  Congregationis  resolutiones, 
hinc  tutius  erit  ut  nedum  sententia  proferatur,   sed  etiam   acta 
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mendam,  finis  iinponetur  probationum  collectioni,  et  publicabitur 
processus,  edito  super  hoc  decreto  a  Judice,  factisque  subscriptio- 
nibus  ab  eo,  a  Defensore  Matrimonii,  et  a  Cancellario.  Haec 
habenda  methodus. 

49.  Quae-in  actis  continentur,  nemini  nec  ipsis  quidem  con- 
jogibus,  eorumque  Defensoribus  erunt  communicanda  ante  processus 
publicationem,  uno  excepto  Defensore  Matrimonii,  cui  libera 
semper  et  quandocumque  erit  actorum  inspectio  et  examen. 

Locus  deinde  erit  defensionibus.  Liberum  etiam  erit  Defen- 
sori  matrimonii  post  processus  publicationem  novas  probationes 
exquirere,  cum  agat  favore  Sacramenti,  et  numquam  bina  senten- 
tia  nullitatis  conformis  transeat  in  rem  judicatam,  ac  reassumi 
causa  possit  etiam  post  initas  novas  nuptias  a  partibus,  juxta 
constitutionem  saepius  citatam  cDei  miseratione'. 

Omnibus  absolutis  et  cum  nil  amplius  deducendum  censuerit 
Defensor  Matrimonii,  sententiam  proferet  Episcopus. 

50.  Si  haec  Matrimonii  nullitas  decreta  fuerit,  debebit  Defen- 
sor  Matrimonii  appellare  juxta  citatam  Constitutionem ,  nec  pote- 
runt  conjuges  ad  alia  vota  transire,  nisi  post  obtentam  alteram 
sententiam  conformem  super  nullitate,  sub  poenis  contra  polygamos 
constitutis  in  citata  Constitutione  cDei  rniseratione'.  Deinde  trans- 
mittenda  sunt  acta  ab  Episcopo  ad  Judicem,  ad  quem  provocatum 
Mt.  in  copia  anthentica,  soluta  per  partem  diligentiorem  com- 
petent  mercede  Cancellario. 

51.  Haec  quae  diximus  communia  ut  plurimum  sunt  omnibus  causis 
matrimonialibus.  In  specie  autem  relate  ad  causas  nullitatis  matri- 
monii  ex  capite  impotentise  animadvertendum  est  experimentum 
triennale,  quod  jure  Decretalium  usque  ac  tempora  nobis  proxima 
in  usu  fuit,  hodierna  disciplina  in  usu  amplius  non  esse,  et  ut 
pragmatici  loquuntur,  ab  aula  recessisse.  Cognitum  enim  est  non 
amplius  experimentum  hoc  expedire,  prsesertini  quia  ob  malam 
fidem  apparuit  illud  non  amplius  esse  medium  honestum  et  utile. 

Sane  contigit  ut  conjux  qui  accusabat  impotentiam  relativam, 
libidinem  cum  alia  persona  expleret,  antequam  ad  suum  conjugem 
accederet.  Quare  ad  omnia  incommoda  vitanda,  hsec  praxis  in 
S.  Congregatione  Concilii  inducta  est.  Quando  solutio  matri- 
monii  expqscitur  ex  capite  impotentiae  duo  proponuntur  dubia: 
r.  An  constet  de  matrimonii  nullitate  ex  capite  impotentise?    Et 
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6.  Alii  illegitimi  dicuptur  ex  Jure  Civili  spurii,  quique  vel 
quasiti,vel  nothi  vulgo  dicuntur.  Hi  sunt  qui  incertum  habent 
patrem,  et  proinde  nati  snnt  ex  meretrice.  /.  35.  ff.  De  statu 
kominum.  Jure  autem  Canonico  sub  genere  spuriorum  veniunt 
filii  nati  ex  parentibus  inter  quos  neque  saltem  tempore  nativitatis 
poterat  matrimonium  consistere.  Hinc .  genus  hujusmodi  compre- 
hendit  etiam  filios  natos  ex  damnato  coitu,  quorum  alii  aduUe- 
rini  appellantur  qui  nempe  ex  adulterio  nascuntur;  alii  dicnntur 
incestuosi,  qnorum  nempe  parentes  ligantnr  vinculo  consanguini- 
tatis  vel  affinitatis  in  linea  obliqua,  vel  vinculo  alterius  impedi- 
menti  dirimentis;  alii  nefarii  appellantur,  qnorum  parentes  con- 
sanguinei  sunt  vel  affines  in  linea  recta;  alii  sacrilegi,  qui  nempe 
nati  sunt  ex  Beligioso,  vel  Moniali,  vel  Clerico  in  sacris  ordini- 
bus  constituto. 

7.  Illegitimitas  exprimit  defectum  juridicum  personae,  quia 
jus  considerat  personam  quasi  maculatam  culpa  ipsa  parentum. 
Scilicet  filii  illegitimi,  coram  societate,  referunt  signum  et  quan- 
dam  imaginem  incontinentiae  parentum,  cujus  vitii,  experientia 
teste,  non  raro  imitatores  fiunt. 

At  quoniam  defectus  ex  natalibus  est  juridicus,  non  autem 
in  ipsa  persona  realiter  existens,  hinc  ab  ipso  jure  invectum  est 
remedium  legitimationis.  Haec  legitimatio  pluribus  modis  fieri  potest. 

8.  Primus  modus  est  per  subsequens  matrimonium  inter  par- 
entes  filii  illegitimi.  Ita  in  Cap.  1°.  et  6\  h.  t.  Et  quidem  con- 
ceptus  juridicus  hujus  legitimationis,  juxta  Doctores,  est  ut  per 
fictionem  juris  retrotrahatur  matrimonium  ad  tempus,  quo  filius 
vel  conceptus  vel  saltem  natus  est.  Quare  per  subsequens  matri- 
monium  legitimantur  omnes  et  soli  filii  illegitimi  naturales,  non 
autem  spurii,  cujuscumque  sint  speciei.  Cit.  Cap.  6.  h.  t.  Non 
enim  per  fictionem  juris  supponi  potest  matrimonium,  eo  tempore, 
quo  a  lege  irritante  matrimonium  prohibebatur.  At  naturales 
qnidem  illegitimi  legitimantur.  Et  haec  quidem  conclusio  valet 
iicet  matrimonium  sit  solummodo  ratum,  licet  contrahatur  a  sene 
vel  infirmo,  in  remedium  conscientise,  quia  semper  est  matrimonium. 

9.  Controvertitur  inter  Doctores,  utrum  legitimatio  prolis  se- 
quatur  ex  matrimonio  non  vero  sed  putativo,  quod  nempe  uti 
validum  ex  bona  fide  reputatur.  Si  attendatur  modus  loquendi 
canonum,  canones  effectum  legitimandi  non  tribuunt  bonae  fidei,  sed 
ipsi  matrimonio.    Ergo  eo  deficiente,  videtur  non  fiat  legitimatio. 
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13.  Sed  si  accidentaliter  proponantur  in  causa  ecclesiastica 
coram  Judice  Ecclesiastico,  poterunt  ab  eodem  tractari  et  definiri 
tamquam  partes  et  accessiones  ejusdem  judicis  principalis,  quia 
jndex  potest  videre  causas  ordinis  inferioris  incidentes  in  causa 
prinripali  suse  jurisdictioni  subjecta. 

14.  Dixi  inferioris  ordinis,  quia  si  causa  incidens  est  supe- 
riorig  ordinis,  quemadmodum  est  causa  spiritualis  prse  temporali, 
ob  majorem  nobilitatem  spiritus  prse  materia  non  potest  judex 
causje  principalis  videre  qusestionem  incidentem.  Hinc  in  causa 
legitimffi  successionis  hEereditarise,  si  quaestio  moveretur  circa  valo- 
rem  m&trimonii,  jndex  laicus  procedere  non  posset  in  causa,  sed 
eipectare  deberet  donec  Judex  Ecclesiasticns  viderit  causam  ma- 
trimonialem. 

15.  Qua  in  re  advertendum  est  Doctores  concedere  judici 
laico  facultatem  videndi  causas  spirituales,  quando  respiciunt  nu- 
duni  factum  ex.  gr.  utrum  contigerit  necne  matrimonialis  contra- 
rtns,  vet  solummodo  concnbinatus  intercesserit.  Item  utrum  locnm 
habuerit  necne  factnm  collationis  beneficii.  Ratio  hujus  senten- 
tise  Doctorum  est  qnia  nudum  factum  etiam  inmateria  spirituali, 
i:nm  per  se  jus  non  secumferat  spirituale,  potest  considerari  ceu 
res  civilis,  cjuse  non  minus  ecolesiastico  jndici,  quam  laico  magi- 
■stiatoi  patere  potest  et*  de  eo  constare. 

16.  4°.  Si  sermo  fit  de  punitione  criminum,  quse  relationem 
liabent  cum  matrimonio,  ut  sunt  adulterium,  incestus,  causa  est 
mixti  fori,  hinc  datur  locus  praeventionis.  Causse  enim  hujusmodi 
*qne  habent  ad  Ecclesiam  et  ad  civilem  societatem  relationem. 
Sed  re  bene  perspecta,  juri  magis  consonnm  videtur  si  causs  quae 
instituantur  directe  ad  punitionem  et  vindictam  criininis  propo- 
nantur  in  laico  tribunali;  eansse  autem,  quse  occasione  criminis 
institnuntur  in  ordine  ad  jura  et  obligationes  conjugales,  vel  sus- 
pendeudas,  vei  tollendas  per  divortium  perpetuum  proponantnr 
coram  Judice  Ecclesiastico:  cap.  5.  c.  de  Procurat.,  in  quo  causa 
adulterii  ad  posnani  legalem  tractari  dicitur  in  tribunali  laico, 
causa  autem  adulterii  ad  separationem  tori  tractari  dicitur  in 
ecclesiastico  tribunali. 
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ptndi  conjugem  fidelem.  Quare  animus  partis  inndelis,  utrum  vel- 
let  pacifice  habitare  et  absque  contamelia  creatoris  cum  parte 
fideli,  cognoscebatur  ex  intentione  conversionis  ad  fidem  vel  ob- 
stinatae  contnmacife  et  adh&esionis  errori.  Hinc  pro  Hispaniis  solum 
et  in  illis  circnmstantiis  secunda  interrogatio  facienda  non  erat; 
sed  in  genere-  facienda  est. 

tl.  Qnid  vero  si  interpellatio  fieri  non  possit? 

Casus  revera  contigit  quando  homines  nigri  coloris  abrepti 
ex  regionibns  Africae  ab  Hispanis  et  Lusitanis  ac  deducti  sunt  in 
Americam.  Homines  hujusmodi  nigri  coloris  conversi  ad  fidem 
volebant  niatrimonium  contrabere.  At  plures  jam  uxores  suas 
liabuerant  in  infidelitate,  nec  sciebant  nbinam  morarentur.  Hinc 
interrogationes  fieri  non  poterant 

Qnsestio  discnssa  est  inter  Doctores.  Alii  arbitrati  sont  con- 
jugem  fldelem,  omissis  interrogationibus,  quas  ob  absentiam  alte- 
rius  conjogis,  vel  ob  aliud  impedimentum  facere  nequit,  posse 
illico  novum  contrahere  matrimoninm. 

12.  Alii  vero  docuerunt  necessariam  esse  dispensationem 
Snmmi  Pontificis,  qna  interpretans  jns  divinnm  declarat  ob  ad- 
juncta  praeceptum  divinum  interrogationis  faciendse  non  obligare. 

Ita  Pontius  De  matrim.  lib-  7.  cap.  48.  ri.  22. 

Huic  altera  sententise  adhsesit  Sacra  Congregatio  Concilii  in 
causa  'Florentina'  17.  Jan.  1722,  et  jam  antea  Gregorius  XIH. 
Ordinariis,  Parochis  et  Presbyteris  missionariis  Societatis  Jesn  in 
Anglia,  Aethiopia,  et  Brasilia  concesserat  facultatem  dispensandi 
ab  interpellationibus  faciendis,  quoties  constaret  eas  perfici  non 
posse.  Hanc  facnltatem  concessit  Benedictus  XTV.  Apostolico 
Nuntio  Venetiis  commoranti,  pro  catechumenis  in  pio  loco  Vene- 
tiarum  receptis  Const.  3.  BuUarii  ejusdem  Pontij.  Tom.  1.  De 
Synodo  Diceces.  lib.  6.  c.  4.  n.  3-  Post  interrogationes  frustra 
propositas,  vel  post  obtentam  dispensationem  ab  iisdem  peragen- 
dis ,  pars  conversa  ad  fidem  potest  matrimonium  contrahere  per 
quod  solvitur  vinculom  matrimonii  contracti  et  consnmmati  in  in- 
fidelitate.  Ita  ex  conceptu  ipsins  privilegii  fidei  et  ex  cap.  8. 
'Gaudemus'  in  fin.  h.  t 

13.  Quare  matrimonium  in  inndelitate  contractum  non  dissol- 
vitur  per  susceptum  baptisma,  neque  per  factas  interpellationes, 
aut  post  obtentam  dispensationem  ab  eisdem  perficiendis,  sed  quem- 
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10.  Ex  facnltate  tacite  delegata  ordinarie  Episcopi 
dispensare  in  impedimento  derivante  ex  quocumqne  voto 
Pontifici  non  reservato.  Talia  sunt:  votum  temporaneum  c 
votum  perpetnae  castitatis  conditionatnm  vel  poenale;  s 
votum  non  nubendi,  et  votum  suscipiendi  ordines.  Et 
(|tua  hsec  vota  Summus  Pontifex  sibi  non  reservavit.  I 
setur  tacite  concessa  facnltas  Episcopis  dispensandi  supc: 

Verum  Episcopus  dispensare  nequit  in  impedimento  in 
n  voto  absolnto  perpetuse  castitatis,  vel  ex  voto  ingredit 
snonem.    Vota  enim  hsec   duo  reservata  sunt   Romano 
Ita  commBms  sententia  Doctorum  tenet  et  ab  experienti 
lnatnr. 

11.  Ex  prsesumpta  autem  deiegatione  Episcopus,  jux 
rum  sententiam  pro  foro  conscientise  in  impedimentis  eti 
mentibus  jnris  ecclesiastici  dispensare  potest  in  causa  urgf 
necessitatis,  dnmmodo  simul  hrec  tria  concurrant:  1°.  u 
mentam  sit  occultum  et  tale  nt  si  pnblicaretur ,  notabilii 
exnrgeret  contrahentibus,  2°.  ut  adsit  causa  gravis;  et 
debet  periculum  esse  in  mora,  nt  differri  nequeat  mati 
quoadnsque  postuletur  et  obtineator  dispensatio  a  Rom 
tifice. 

12.  Doctores  duplicem  casum  ad  instar  exempli  affert 
aliquis  morti  proximus  ad  legitimandam  prolem  contrahi 
rum  concubina,  cum  qua  ligatur  impedimento  occnlto, 
potest  Romanus  Pontifex,  2*.  cum  omnia  sint  parata  t 
moninm  contrahendum,  nec  celebratio  differri  potest,  e 
contrahentes  ligentur  impedimento  occnlto.  Ita  fert  comn 
iater  Doctores  sententia  necnon  experientia  et  longseva  c< 
Episcoporum.  Cni  accedit  ratio  prsesumptae  facnltatis,  i 
sunt  snpra  expositae  conditiones,  quas  si  cognosceret 
Pontifex,  procul  dnbio  concederet  Episcopo  facultatem  dis 
Ct  Ben.  XIV.  De  Syn.  Dtec.  lib.  IX.  c.  U.  n.  II.  et  S.  i 
Th.  mor.  lib.  6.  1122. 

Cfeternm  Sancta  Sedes  non  semel  interrogata  de  va! 
sententi»,  sese  [semper  abstinuit  ab  eadem  sive  proba 
reprobanda, 

13.  Verum  si  agatur  de  matrimonio  jam  contrai 
ntillo  ob  impedimentum  dirimens,  Benedictus  XIV.  in  cit. 

Sanli.  IV.  Deor.  1* 
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Hkc  notio  prsesertim  convenire  potest  impediment 
ei  sdulterio  nthnque  formali  cum  promissione  mntna  fu 
mojiii,  et  impedimento  affinitatis  ez  copnla  illicita.  Un 
menta  consanguinitatis  et  affinitatis  ex  copnla  licita,  e 
jirobari  possunt  ex  publicis  libris  in  genere  occnlta  non 
Bened.  XTV.  in  Const  'Pastor  bonus'  §  7.  concedit  ma 
tentiario  facnltatem  dispensandi  in  tertio  et  (jaarto  grai 
goinitatis  vel  affinitatis  ex  copula  licita  occultis,  ad  rev 
ntatrimomum  nutliter  contractum.  Qnare  etiam  imped 
consangninitate  vel  affinitate  possunt  esse,  occulta.  ] 
distantia  domicilii  a  loco  originis  efficere  potest,  ut  in 
cilii  ignota  sit  omnibus  consanguinitas  vel  affinitas  inte: 
17.  Hisce  positis,  regula  hsec,  juxta  Doctores  ma 
relatos  a  Bened.  XIV.  Inst.  Ecd.  87.  n.  44.  45.,  consti 
ut  censeri  possit  occnltnm  impedimentnm,  quando  scilict 
a.  gr.  tribus,  vel  quatuor  in  oppido,  vel  a  septem  i 
rivitate  cognoscatur,  tamen  periculnm  moraliter  nnllum 
cationis'  ejnsdem  impedimentL  Quare  quando  possibilitas 
impedimenti  restringitur  ad  testes,  qui  impedimentnm  c 
attendendus  utique  est  nnmerus  personarum  quse  imp< 
sciant,  sed  magis  considerandse  sunt  qnalitates  testim 
ntrom  timeri  possit  evnlgatio  impedimenti  necne.  Si  e 
bonae  opinionis  non  sunt,  etiam  duo  soU  testes  possun 
ingerere  propagationis  notitise  impedimenti,  et  dennnciat 
dimenti  ad  Tribunal  publicnm  Eccleaise,  ita  nt  matru 
dispensatione  occulta  Episcopi  valide  contractum,  cun 
dissociari  debeat,  et  in  foro  externo  ceu  nullnm  habeii 
1B.  Qna  in  re  animadverti  etiam  debet,  non  suffice 
dimentum  sit  solnmmodo  formaliter  occultum,  sit  vero  n 
pnbhcnm,  sed  requiri  nt  impedimentum  sit  etiam  n 
occultum.  Dicitur  materialiter  publicum  impedimentnn 
niattter  oecultum  qnando  ab  omnibns  vel  a  plnribns  in '. 
sdtar  factmn,  qnod  gignit  irrjpedimentum,  sed  tamen 
juris  non  noscitnr  ex  facto  illo  impedimentum  oriri.  Q 
Eccl.  n.  48. 

Haec  dicta  sint  de  potestate  Episcoporum  in  dispei 
concedendis  ab  impedimentis. 


viceversa,  si  post  acceptum  aliquid  tei 
jrrati  animi  ratione  conferatur,  quia  ac 
cnm  actupriori,  media  aliqua  relationi 
tivi,  sed  actus  prior '  positus  est  pure 
intentione  procurandi  actum  posteriore: 

36.  In  resignatione  autem  benefii 
1*.  qnoties  'verificatnr  pactum,  conditj 
2".  juris  ecclesiastici  saltem  simonia  coi 
privata  anctoritate  et  simnl  interpon 
modns.  Ita  ex  tit.  De  renunciatione. 
riatio  fiat  sub  pacto,  ut  renunciatarius 
<|ii$  factffi  sint  iu  provisione  beneflcii. 

37.  Quid  si  sermo  sit  de  permut 
tst  in  ipsa  locum  habere  simoniam  sal 
ties  flat  privata  anctoritate,  et  prsesei 
qnod,  vel  conditio,  ex.  gr.  si  permut 
Sciorniu,  et  majns  beneficinm  compensi 
frnctnum  sen  pensionis  solntionem. 

38.  QuBeritur  utrum  quis  possit  ab 
riam  solvere  ad  redimendam  vexation* 
pedimenta  et  obstacula,  quse  ab  aliis 
diant  vel  juris  assecutionem,  vel  juris 

Distingniint  Doctores  tres  hypothe 
redimenda  vexatione  contra  exercitiun 
redemptione  vexationis  contra  assecutii 
ftcii;  3°.  de  redimenda  vexatione  contn 
m  beneficii. 

39.  Eelate  ad  primam  hypothesim, 
situm  in  beneficio,  vel  per  electionem 
mationem,  vel  per  nominationem  et  ins 
collationem,  potest  ad  redimendam  vt 
temporale  solvi,  quin  ulla  suspicio  simoi 
/'.  (.  Quamvis  enim  solutio  injusta  sit 
tineat  sibi  acceptam  pecuniam,  tamen 
vit,  revera  simoniacus  non  est,  qnia  p 
jnre  suo  acquisivit,  hinc  pecunia  non 
qnod  jam  acqnisitum  supponitnr,  sed  | 
temporali,  nempe  pro  removendis  obsti 
tione  posita  snnt. 


annuse  prsestationis  soivenase  mensse  episcopau.  r>am 
annua  non  reprsesentat  jorisdictionem  remissam,  eo  mod< 
tium  reprsesentat  rem  emptam,  sed  annaa  prasstatio  s< 
recognitionem  praeteritae  jurisdictionis  et  Jibertatis  conc 
nempe  eonservetur  memoria  jurisdictionis  episcopalis  in 
vel  Monasterio.  et  permaneat  aliquod  signum  subjectionis, 
solvitur. 

Titulus  V. 

De  magistris  et  no  aliquid  exigatnr  pro  lic 
docendi.*) 

1.  Quia  in  inunere  magisterii  prsesertim  couferendo  ii 
potest  simonia  juris  ecclesiastici,  prsesens  titulus  post  du 
dentes  ponitur.    Sit 

1.  De  Magistris.  In  capp.  t  d  4.  h.  t.  sermo  ea 
gistro,  idest  de  Magistro  grammaticse,  nec  non  de  Magis 
Theologise.  Cum  particularia  Instituta  non  essent  in  qui 
rndimenta  studiorum  adolescentes  facile  addiscerent,  Con< 
teranense  III.  sub  Alexandro  III.  celebratum  statuit  ut  i: 
Cathedralibus  Ecclesiis  unus  designaretur  Magister,  qu 
et  pauperes  adolescentes  gratis  erudiret  in  studiis  grami 
palcrarum  literarum,  cui  magistro  pro  honesta  snstenta 
suleretur  ex  reditibus  Ecclesise,  sen  per  consuetum  b 
Inde  factum  est  ut  in  Cathedralibus  Ecclesiis  officium  £ 
institaeretur,  quod  appellatum  etiam  est  Primiceriattis. 
vero  haec  prsescriptio  Concilii  in  omnibus  Ecclesiis  Cat) 
non-  observabatur,  Innocentius  III.  in  Concilio  Latera 
(cap.  4.  h.  t.)  eamdem  preescriptionem  renovavit  et  ex 
alias  etiam  Ecclesias  insignes,  in  quibus  sufiicere  potuis; 
tates  ad  hoc  munus  magisterii  constituendum. 

2.  Hrec  quidem  disciplina  viguit  usque  ad  Conciliui 
tinum.  Hoc  enim  Concilium  sess.  33.  cap.  18.  De  Refff, 
naria  clericorum  in  Ecclesiis  Cathedralibus  erigi  voluit, 
adolescentes  bonis  moribus  instructi  et  bonae  spei  recipt 
in  stndiorum  curriculo  instituerentur  snb  ocnlis  et  direct 

*)  Quoad  jus  Ecclesiie  in  scholas,  vfde  Cavagni?,  Jus  publ.  ee 
oum.  17 — 136. 


TIT.  XIX.  BE  USUBIS. 

De  titnlo  legis  civilis. 
]  4.  In  pluribus  locis  partim  legibus ,  pa 
indnctum  erat  ut  ex  pecunia  mutua  certum  1 
De  Germania  testatnr  Reiffenstuel  h.  t.  §  3.  V 
prsesentis,  prsesertim  in  imperio  Gallico  lege  di< 
constitutum  est  lucmm  pro  mutuo  percipiendo  e: 
quinque  pro  centum  in  re  civili,  et  sex  pro  cenl 
ciali,  ita  nt  mutnator  posset  hanc  quantitatem  ] 
persequi;  teneretur  vero  restituere  excessum  si 
recepisse.  Jn  variis  eultis  nationibus  hsec  disj 
ita  nt  novus  titulus  exigendi  lucrum  ex  mutuo 
qui  cum  prsefiniret  taxam  lucri  in  mutuo,  dictn 
civilis,  vel  etdam  legis  civilis.  Unde  post  h 
quis  non  amplius  vi  mutui  recipere  lucrum  sei 
dici  posset,  sed  hoc  lucrum  exigere  vi  tituli  legis 
lex  adsistit. 

15.  Quseritur  ntmm  taxa  civilis  sit  titnlus 
gendom  lncmm  ex  mutuo  ita  ut  tuta  conscienti 
nere  receptum  lucmm  quin  teneatur  illud  restil 

Qui  sententiam  negativam  tenent  ac  tuen 
taxam  lacri  a  Gubernio  statutam  reduci  ad  lucr 
nam  nullus  ex  expositis  extrinsecis  titulis  eiden 
saltem  potest  non  adstipularl  Ex.  gr.  Titius 
pecnnise  infructiferam  apud  se,  eamdem  dat  m 
damno  et  periculo,  tamen  lex  eidem  concedit  ju 
qne  vel  sex  pro  centum.  Ergo  tota  ratio  lu< 
dispositio.  Civilis  antem  potestas  nequit  ipsa  ■ 
Jncri,  nam  quamvis  altum  habeat  dominium, 
proprietatem  privatorum  auferre  absque  comp 
civilis  legislator  non  potest  licitnm  reddere  quc 
jure  naturali  et  divino-positivo.  Hinc  invocare 
est  ac  eludere  juris  naturalis  et  divino-positivi 

16.  Vemm  sententia  affirmans  non  minori 
mentis  fulcitur,  nam  certum  est  posse  civilem  po 
publicum  disponere  de  bonis  privatornm.  Exe 
habemus  in  prsescriptione.  Licet  enim  jure  ni 
ad  dominum,  tamen  ratio  pnblici  boni,  ne  domi 
remaneant,  exigit  ut  auctoritas  disponat  de  jnri 


TlTULUS  XXIX. 

De  Clerico  per  saltum  promoto. 

1.  Collatio  ordinis  superioris  non  suscepto  ordii 
valet,  qnia  quselibet  ordinatio  tum  ratione  ritus,  tum  n 
tationis  personae  ad  aliquod  ministerium  integra  est  et 
ficiens.  Can.  un.  Dist.  32.  et  cap.  un.  h.  t.  Excip 
Episcopatus,  qui  cum  sit  complementiun  et  perfectio 
essentialiter  supponit  presbyteratum.  Arg.  cap.  10.  'D< 
Preelatorum'  in  fin.  et  Glossa  in  cap.  un.  h.  t.  v.  '. 
cordta'. 

2.  Clericns  promotus  per  saltum  est  ipso  facto  si 
urdine  suscepto.  Ipse  enim  contra  regolam  statui  « 
ilebitam,  conditionem  superiorem  invasit.  Potest  vero 
in  hoc  defectu  Episcopus  licet  culpabili  et  notorio,  post 
cns  per  saltum  promotns  soscepit  ordinem  omissum  e 
idetn  Clericus  iu  eodem  ordine  per  saltum  suscepto  no 
verit.  Conc.  Trid.  sess.  23.  De  Re/or.  c  14.  ubi  Pa 
rfunt  Episcopis  facultatem  dispensandi  cum  clericis  pi 
^altum.  Si  enim  clericus  ordinem  per  saltum  snsceptun 
itnte  dispensationem,  fit  irregularis  ot>  violatam  censur 
sionis.  Cap.  1.  I)e  sent.  et  re  jud.  in  VI.  Unde  s 
publicus  solns  Papa  dispensat  Si  vero  casus  sit  occi 
etiam  Episcopus  dispensare.  '  Trid.  sess.  24.  De  Refoi 

Titulus  XXX. 

Do  eo  qni  furtive  ordinem  snscepit. 

1.  Fartive  ordinatas  dicitur  ille  qui  sine  licen 
Episcopi,  et  sine  prsevio  examine  temere  se  fecit  on 
simul  eodem  die  daos  ordines  majores  suscepit  Ordir 
est  quia  elementis  essentialibus  non  caret,  at  furtivt 
est  suspensus  ab  exercitio  ordinis  furtire  snscepti,  noi 
exercitio  ordinis  inferioris,  legitime  suscepti,  nec  potest 
ad  altiorem  ordinem.  Episcopns  autem  potest  super  ■ 
tecta  dispensare.     Cap.  12.  et  3-  h.  t- 

2.  Diximus  ralidam  esse  ordinationem  furtive 
<}uid    vero  si  Episcopas   vel  per  edictum,   vel   per  a 
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